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Oppsummering 
0 varens arbeid' 

av 

HIIILL-<t FEIL 
Gflklh a; H-vA 

HIN oR.e:(Z VIOeRE FRJIM­
t-,lij GJØrlES, ~ 

Konklusjonene i denne oppsummeringa bygger på diskusjon i ~S, 
men sjølve oppsummeringa er ført i pennen av en kamerat i DS/AU. 

Kamerater. 
Vi har bak oss en vår med vekslende resultater av arbeidet vårt . 
Noe har vært bra, men vi har også hatt stagnasjon og tilbake­
gan~ . Særlig 1. MAI-RESULTATET gir oss grunn til å opps~ere 
situasjonen grundig og sjølkrit~sk. Hva er de viktigste ~eila? 
Hvordan kan Vi bekjempe de og snu tendensen til stagnasj~n og 
tilbakegang? Dette er hovedspørsmåla i denne oppsummeringa , 

·:. , . 

Vi har g:itt oss tid til å samle inn en god del mat~riaJJ;:har 
snakket med mange kamerater og fått deres erfaringer og;fbrder­
inger . Vi må ta situasjonen på alvor og ikke henfalle :tklskjø­

nnrnaling og ønsketenkning . Men samtidig må vi sky lettv.i1t sub­
jektivi sme og svartmaling. Vi må parre utålmodighet e

1
tte~1 å reise 

kampen og sloss for framgang med grundighet i ana lys~~;, ar, si tua­
s~onen og arbe1de med en konkret plan for .å . rette o.PP!_k~ fjla som 

hindrer framgangen . •. • /,~~'·,! Jii 
- I I/ : I u . 

• :1 r I • ' d11 i 
Først av alt, vi må analysere situasjonen a],l sitllj.g,i! •• t3tlhe.tlig, 

; l i 11 ,w, ti,·; • •. 
AV V ÅRENS ARBEID · KAN VI OPPSUMMERE EN DEL SAKER SOM ·:F~ I-TIVE: 

1i .,:~ i j 1l: 

• .. " j ) 

- 8. mars var bre . Tross en del usikkerh~ t på•;Jiitiki4n ·og tak-, .. 
tikken, var de.t en fremgang både mht . politikk . og rma.s.cieopp-

slutning. .. . 
Bryhn-saken var en politisk seier, trosa ·dommen . Det' var en 

politisk kampanje med ikke - sekterisk taktikk , bra politisk 
kj ør og partiet fikk brei støtte . 
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- Distriktaårmøtet var en framgang for fylkespartiet både mht . 
politisk nivå og enhet. Antibyråkrati-kampanje og ungdomskam~ 
ponja tok vikti re skritt framover , kaderpolitikken likeså. 

- Rt'llativt sett gikk vi fra.ro i forhold til DNA og SV (Samorg.) 
1 . mai . Med vårt politiske og taktiske kjør oppnådde vi å spliu 
te of få et vi s st frafall fra deres rekker. At det ikke førte 
til noen framrang for oss i absolutte tall er noe annet (som 

vi skal komme tilbake til årsakene for ). Likevel var dette en .. 
framgang for den riktige LINJEN 1 . mai . · 

- På det POLITISKE området er den viktigste framgangen eller s at 
vi har oppnådd en god del i kampen mot sosialimperialismen , sæ? 
lig mht . Sovjets imperialistiske politikk og aggresjon på Afri~ 

kas Horn , jfr. Eritre~ . Mere kunne vært gjort,men jeg vil hevde 
at vi har vært på offensiven her . 
På det ORGANISATORISKE området kan vi slå fast at vi verver mer 
enn før . Den positive tendensen er ALTFOR svak i forhold til 
mulighetene, men likevel positiv i forhold til tidligere . 

Dette er de viktigste posit ive sakene . Der er nok flere, men 
viktige~ ennå leite etter mindre positive saker er det å slå 
fast tendensen til stagnasjon og t ilbakeslag, og å analysere år­
sakene. ALTSÅ: HVILKE TILBAKESLAG? 

- KK-kampanja: Vi kan oppsummere følgende: Et resultat på lavmål 
landsmålestokk, klart dårligere _ enn i tidligere kampanjer. Li ­

te sentralt grep fra DS , ingen kampanje~ledelse, lite lokalt 
initiativt også fra de avdelingene som hadde KK som hovedopp-
gave. ' J 

- Ungdommen. Dårlig resultat 1. mai . NKS holdt s å noenlunde stil­
lingent men det var en svek stilling i forhold til mulighetene 
og det at partiet har gjennomført en ungdomskampanje. ,Mye ~er­
re stiller det seg likevel for RU og de yngre ungdomsmassenet 
som ungdomskampanje var spesielt innretta på . Her var det KLAR 
tilbakegang. Organisatorisk er det også liten framgang å _spore 
for NKS og RU. Dette· er en alvorlig· tankevekker, både for DSt 
hele partiet og de partik~meratene som jobber i u.ngdomsfo~bunda. 

- Det faglige arbeidet: Vi hadde svakt grep om Buss- streiken, vi' 
har hatt svakt grep om andre arbeidskampert SSK ligger i død­
vanne~. Vi her skjel~en hatt svakere beredskap for arbeidskam­
per og støttesrbeid t og dette i en krise-tid. Dette er ikke 



bar e en alvorlig feil , det fungerer bakstreversk o~ reaksjon­
ært i forhold til klassekampen og t~ener borgerskapet . (At DS 
nå jobber for fulle mugger for årette opp denne feilen, for­
andrer ikke det fakt um at så ille har situasjonen på dette om­
rådet vært ganske lenge . ) Det slo også ut 1. mai. Vi "mistet" 
to fagforeninger vi kunne ha vunnet med, offensivt arbeid . 

to 

EN 
PÅ 

GOD Gr<ADMALER 
f\1 AS$E 5TØTTE 

1 . MAI er en god gradmåler på hvilken massestøtte vi har . Vi har 
nevnt unfdommen og det faglige arbei de_t . Vi skal nå gjøre en mer 
helhetlig OPPSUMMERING AV 1 . MAI-ARBEIDET , det viktigste tilbake­
olaee t i vårens arbeid . 

I Bergen gikk vi 450 tilbake , i Odda badde kamerat ene et tilsvar­
ende tilbakeslag. Begge steder har vi delt dette i to spørsmål: 
Hvorfor gikk vi tilbake? Hvorfor gikk vi ikke fram? I stor grad 
her vi de samme svarene, men jeg skal ta Bergen , som jeg kjenner 
konkret . 

Hvorfor de 450 tilbake . ? 
Noen punkter : 

1 . Sikringen av folk til toget , kjøret på metoder var mindre kon­
kret enn tidligere år . 

2 . Særlig fungerte Massekonferansen svakere både mht organisator-
" isk sikring av innspurten og politisk mobilisering. 

3. Færre gruppeleder-møter i FFF, det ble lite veiledning av FFFs 
ledende mellomplan . 

4 . FFF var seint ute , ikke minst med polit_isk agitasjon . Men også 
FFFs kampsenter fikk full giring først de to siste ukene. 

5, Lavere tverrpolitisk profil enn tidligere år, lite agitasjon på 
et FFF var en brei front med enhet på sek , jfr, et frontenes til­
slutning skjedde i de t ~tille . 
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6. Lavere profil på byen mht stands enn før. 
7. Større frafall fra lokaltoga. Slik det va~ i år blei disse egne 

FFF-tog, i stedet for oppmarsj-tog for FFI!'s hovedtog, med sikra 
transport . Dette var en miss på 100-200 folk. 

8 . Ungdommen representerte det største kvantitative tilbakeslaget. 
Når vi vet at flere hundre ungdommer som stilte på FFF-møter ikke 
kom i toget, peker det på de forspilte mulighetene, på svakheter 
i masselinja og manglende sikring. 

Til sammen peker disse feila i årets 1. mai-arbeid på svakheter 
som mer enn forklarer de 450 vi gikk tilbake. Vi kan lære av 
denne påpekningen ,av feil, og det vør vi gjøre til neste år. Vi 
sl<al OfSå vite at det var en god del positive trekk ved årets 1. 
moi- arbeid . En del steder og områder gikk fram. Motsigelser på 
Noto som hovedparole ble i hovedsak løst bra. Men det viktigste i 

vår oppsummering av 1. mai er analysen av den allmenne tenden-
sen itil staenasjon og tilbakegang, slik som det mest alvorlig 
viser seg hos ungdommen. Hvorfor forspiller vi mulighetene, hvor­
for blir 60 ungdommer ett sted og 50 ungdommer et annet sted som 
kommer på 'FFF-møter til fuglene som flyr vekk fra taket i stedet 
for å komme i hånden, i FFF-toget? 

lruw@IT'~@[l' ~@[l'~[g)å~ ~@[I' wå 

i [n])~~ □®ITT)@.~@[fi)@? 
M o t - s p ø r s m å 1 : Hvordan klarte kamer·atene på Martens 
å få med så mange i toget, relativt sett? Hvordan klarte noen 
boligavdelinger å få flere med, ikke minst ungdommer, mens f. 
eks . NKS bare klarte å holde stillingen på tross av store rente ­
aksjoner tidligere _på våren? Vi har både framgang og tilbakegang, 
og vi har allment en situasjon der FFF ble bedr~ mottatt både på 
arbeidsplassene og i boligstrøka. Hva viser dette? Det viser at 
massene er bra, at årets mer konkrete FFF-profil var riktig. Det 
viser at kaderen er kampvillig når retningslinjene er konkrete 
og riktige og retta inn på å jobbe med folk ut fra masselinja, 
dvs ut fra kampen og massenes ønsker og behov . Det viser også at 

5 
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det er en sikker linje for tilbakegang å bare ha et sporadisk og 
formelt forhold til massene , å komme til dem når det er en "anled­
ning", som 1. m,ai , 8. mars, 21. august, og ellers la dem seile 
sin egen sjø . .. Hvis vi ikke skaper bevegelse og kamp på saker , 
eller organiserer og knytter massene til oss, vil de oppfatte 
seg sjøl som "brukt" av oss som lodd på "kjøttvekta" i tog , og 
ikke uten et visst grunnlag. Sammen med de konkrete feila vi h·ar 
påvist i 1. mai-arbeidet gjør den~e tendensen til åla massebeve ­
gelsen smuldre og massene gli mellom,henda på oss at vi kan snak­
ke om årets 1 . mai som det året vi FORSPILTE DE STORE MULIGHETENE . 

Visst er -dette ille . Men det er samtidig et bra utgangspunkt f or 
kampen. Det betyr at vi er i en situasjon der VI SJØL, vår kon­
krete politikk og planer, våre metoder i massearbeidet, kan ven-
de tilbakegang til framgang . Dette er bra . Det gir oss ballen og ♦ 
utspillet. Vi kan gripe offensiven . 

DIALEKTISK FORHOLD MELLOM FRAM- OG TILBAKEGANG 

Som dialektikere lar vi oss ikke fortvile over t i lbakeslag. Til­
bakeslag er naturl~g, det er metafysikk å tro på evig framgang. 
Dialektikken lærer oss at framgangen værer muligheten for tilbake ­

rane i see , likesom t ilbakegan~ bærer muligheten for ny framgang 

. i ser-. 

Det av("jørende er at vi analyserer .ÅRSAKENE til ti lbak,eslag, og 
k~mpholdninren vi viser for å rette på feila . 

I 
Vi har oppsummert en god del byråkrati i DS sin ledelse av fyl-
kespartiet, og en god del byråkrati på mellomplanet, og i par­
tiet allment. Men vi har ·samtidig oppsummert en god del framgang. 
Det gje l der både 1. mai ~77, kampanjer og demonstrasjoner. Jeg 
tror vi er nødt til å se litt nærmere på disse framgangene . Etter 
min mening er det nelig helt klart at tendenser til t ilbakegang 
også har vært til stede i de kampanjene som har vært framgangs­
r i ke kvantitativt, som en biside, en underordna tendens. Denne 
tendensen har ytra seg i kvalitat{ve svakheter i arbeidet av 
byråkratisk karakter . For hva er det annet enn byråkrati når vi 
jobber opp en politisk kampanje og får med oss breie masser, men 
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etterpå lar være å organisere og aktivisere de, knytte de til 
oss? Når vi etter en kamp eller 1. mai-kampa:i_je gå_r. tilbake til 
våre planer og møter, og ikke ser SOM HOVEDOPPGAVE å vinne de 
massene vi har fått med, som aktivister i en lokal kamp, en front , 
som med~emmer av en studiesirkel eller en disku~jonsgruppe , eller 
sikrer de politiske og/eller sosiale bånda , tenker vi da ut fra . 
masselinja? Nei, dette er byråkratisme av klare.ste vann . Det e r 
å ikke tenke ut fra kampen . og massene, men ut frå kalender en, de 

I 
store "anledningene" og en parti-plan, som om den ~r ment å skul-
le fungere slik, ,.formelt og på siden av massene rundt oss . Det-
te er en svært utbredt fo'rm for byråk.I'atisme . Den går frå' topp 
til bånn i portiet , Den tjener til å tørke ut partiets omland. 
Den skaper en formell innsti~ling til arbeidet , .. oag til dag­
jobbing og defaitisme . ·Den svekker kampen, frontene og parti­
bbe-ginga. 

Det fins en god de 1 eksempl·er på dette , jeg ska l nevne to: 
1 . Et sted har FFF i flere ~r stilt en lokal parole om større 

trafikk-sikkerhet . Særlig et kryss er farlig for voksne og ung­
er . Når FFF i år brukte denne i mobiliseringen, reagerte noen 
"r:sml e" FFF-sympatisører slik: Nå har vi gåt't med denne ·parolen 
i 3 år 1 . mai . Men så lenge det ikke blir gjort noe mer enn de t 
resten av året, heller ikke av der~, syns vi det er blitt en 
parodi på en kamp-parole . Det lyktes ikke FFF- erne å få mot>ili­
zert di s se folka, de tok heller langfri. 

UBRUKTE MULIGHETER 1: Egentlig var disse folka for både aksj.on 
og FFF, men de var gått lei ·av mangel på handling, kontakt og 
politisk tilbud/miljø . 

For øvrig va·r det ganske typisk. i år at vi 1. mai mistet en god 
del "gamle" FFF'ere og f~kk eh god del nye (På et syke?us,f.eks , 
var avgangen og til_gangen nøyaktig like stor.) Vi må sikr.e begge' 
typen ~olk, mer offensivt , organisert og varig. 

z. Partikameratene i -NKS gjorde en g~d j _obb med kampen m(?t re_Ilte­
hevinga. 750 folk i aksjon . Men· !:\va . skje~9e aå? Ingen -s.en~ral 6g 
ing-en lokal oppfølging mht •. de folka som hadde vært me~ på a~­
sjonen . ·Dette er typisk: Partikameratene i NKS har ingen linje 
for å gi den fremskredne delen av massene et tilbud i . frontorgan­
isering, diskusjonsfora, studiesirkler , si~uasjonen er: Nesten 

\ 
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ingen fronter "lever" på Universitetet , ingen KF av betyd.ning, 
ingen interessekamp- front, lite og ingenting av studiesirkler. 
Kort sagt: Valget står mellom ente~ å bli med i NKS, eller uor­
ganisert masse. Ingen trappetrinn mellom det . 

UBRUKTE MULIGHETER 2: Det er helt klart at en masse studenter vil 
la seg aktivisere på front - nivå_, for eks. KF eller anti- imp., 
og ikke ~inst la seg mobilisere på interessekamp, økonomi og fag­
saker . Helt sikkert også mange som vil ~ytte seg til NKS om det 
lages politiske diskusjonsfora (seminarer , tema- kvelder , studie­
si.rkler osv). Men det mangler både masse.linje, plan og organi­
sering. Og mulighetene glipper . 

@® [n) SJ ~@00® wo lru@®[n)SJ ~ 

o [p)~[f~ □®~@ ©1rr@®o(Q] I 

Begge disse eksemplene viser at vi ikke utnytter mulighe~ene ti-1 
å gripe de · mas:3ene vi har i be_vegelse., eller som kan la seg mob­
ilisere på saker de er opptatt av. Eksemplene er relativt tilfel­
dig val gt (personlig kjennskap) , men materialtet av erfarinrer 
fra 1 . mai - arbeidet viser at de er typiske . 

Det typiske ved de er at de Viser at vi har folk rundt oss som 
vi kunne gjøre til en ressurs for partiet eller vinne for parti ­
et, men som vi lar flyte . Vi har de "på lista" når det er en 
"anledning", men vi hverken aktiviserer eller organiserer de . Vi 
legger ingen plan for å utvilke de 

Så lcnr-e denne feilen står som den ha~ gjort , vil den gi vårt 
arbeid et vis at pre!" av "å byr:c:c på sand'\ uansett enkelte fram­
g3ngcr i aksjoner, 8. mars eller 1. mai . 

Denne byråkratiske feilen har vært til stede i partiet og ungdoms­
f-0rbundenes arbeid i ganske lang tid, som en underordna tendens , 
en biside. Det ~rikke snakk om noe kvalitativt skille. Det er 
snarere slik at fordi denne feilen ikke har blitt s ·tilt skarpt 
nok og ikke virkelig bekjempa , har den fått vokse slik at en-
hver massekampanje har denne byråkratiske nissen på lasset og 
starter i motvind. 



D0.tte er "den onde vinden" i partiets arbeid, sjølve byråkratis­
mens hovedkvarter . 

Skal vi snu tendensen i Arbeidet vårt og oppnå virkelig framgang, 
rnå vi ta opp kampen mot denne feilen . 

ANDRE BYRÅKRATISKE FEIL 

Dette er hovedfeilen, men vi vil også nevne noen andre byråkrat-
iske fe i l : • 

1 . HOLDNINGEN TIL KLASSEKAMPEN , særlig kampene i fagbevegelsen . Sjøl 
om hovedpoenget foran var at vi ikke UTNYTTER mulighetene nok i 
de koopene og aksjonene vi faktisk HAR , må vi også slå· fast at 
vi har en for lite offensiv holdning til kampene allme~t . 

DS vil komme tilbake til dette mer grundig i-,en oppsummering av 
DS oe Faglig Utvalgs arbeid med Tariff -78, l ønnsnemnden , st:re~k­
r ne oe streikestøttearbeidet og beredskapep for kamp mot kfis-;;-y-. 
neste nummer av Solrenning, så jeg skal være kort her . 

Men svakhe t ene er klare . Hva gjorde vi i Bergen. med buss-streik­
en? Li te . Hvordan la vi opp arbeidet i fagbevegelsen foran 1 .mai? 
Id.te offensivt i hvertfall i Bergen , og lite ut fra den kampen 
mc l om t o l inj er i en kri se som gjør at FFF nettopp vor en kamp­
m:.J r kcr'inl• 1 . mai . Vi kunne skjerpet kampen i fagbeveg~lsen , men 
mP.d ,n,nta k a v !l t eder utenfor Bergen, gjorde vi lite . Vi satset 
i kke i Rer~en på å vinne f apforoninger og klubber . Vel er mulig­
hetene bof"rens a, m,~ n vi kunne vunne t 3, men yant bare 1 . Vi kun-. 
r, e tal;t s !<r i t t framover i flere, men gjorde det ikke . Vi utnyt-

tet ikke kampen ellers i landet 111.Gt krisa offensivt ·nok, f , 
eks . ned offensivt støttear~id og . klar FJ'l'-markering. 

Delvis er Odda og Martens mot-eksempler, men det forandør lkke 
at dette er en stor svakhet . 

At den manglende kamp-innstillingen er en allmenn svakhet, viser 
også det lave nivåe t på boligkalftil. Vi har Helleveien-aksjonen , 
OK. Men er ~et slik at bolig/miljø/trafikk- saker ligger så flott 
an at vi ikke kan reise massekamp noen steder? Eller la den 
anarko/revisjonist-dominerte boligaksjon -77 lede denne kampen? 
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Sjøl heller jeg til at misnøyen er stor, kampmulighetene er der, 
men at vi sjøl ikke oppsøker massene og kampen, ikke er istand 
til å stille paroler og reise kampen. Dette er en allmenn og 
typisk feil. Det er en feil som både går -p- politisk innretting 
av partiarbeidet og byråkrati. Jeg har også foran pekt på a~vor­
et i denne feila mht ideologi og klassekarakter. Som sagt, vi 
skal gå mer inn på korrigeringa av denne feilen i neste Solren­
ing. 

2. En annen viktig byråkratisk feil er at ANSVAR OG SJØLSTENDIGHET · 
bli! erstatta med "alt kommer ovenfra"-linja. Det er utvilsomt 
en tendens sjøl blant DS-kamerater og andre ledende kamerater, 
til å se seg sjøl som redskaper; DS/AU og le de lsen ellers har 
he lt klart hatt for kort armslag i måten sin ålede på . Vi har 
undersøkt for lite rog fulgt !or dårlig opp med konkret v~iled­
nin g . Dette prøver vi årette på . Den andre sida av dette er at 
vi, tross konkret rett leiing, ser at en del ledende kamerater 
nøler med å kaste seg ut i arbeidet, ta aktivt ansvar for resu l ­
tatene og jobbe sjølstendig. Her må vi kreve mer ideologisk kamp 
hos disse kameratene, mer sjølstendighet og ansvar. 

Noe av det samme ser vi igjen på grunnplanet når en del avdeling­
er er prega av "de få aktive" og "de mange passive", eller uten 
spesielt ansvar, spesielle oppgaver. Dette er en situasjon der 
både veiledning og plan mangler fra ledelsen, og initiativ, sjøl­
stendighet og ansvar mangler fra kaderen - ikke absolutt, men 
som en tendens, på alle plan i partiet . 

Grovt, man sannferdig og dessverre typisk er eksempelet med et 
DS-medlem som kritiserte DS for å ha gjort ·lite på et speisal­
område. Det var bare det at denne kameraten var ansvarlig fra DS 

på dette området. Han hadde både mandat, planer 
l og ved tak 
i ryrr.;en, har VAR DS i praksis. Men nei , ds" HAN SJØL ikke f-ikk 
~att dette ut i livet , fikk problemer, tok han ikke ansvaret ved 
1) .e;å løs på problemene, 2) be . om hjelp fra DS/AU, nei han reg­
net med at ANDRE var mer ansvarlige en~ han , mer erfarn7 folk 
måtte se at dette bar galt av sted. Men DS/AU var oppslukt av 
andre saker, hadde ikke skoen på og kjente at den klemte. Tipen 
eikk , muligheten ble forspilt . Krise, brann, hvem har ansvaret? 
Hva kan gjøres? 
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En typisk si tua'sjon, tror vi . Både på DS og lagsplan . Svakhet? 
Bedre rettleiing, mer sjølstendig ansvar. • 

DU ER MED I ET PARTI AV LEDERE, VÆR LEDENDE , TA ANSVAR! 

Denne svakheten , feila i par tiet, akkurat som den f orri ge , kun­
ne vært belagt med flere eksempler og mer analyse , men det får 
vike i forhold til betydningen av å skjerpe kampen mot det vi 
har kalt byråkratismens "onde vind" . Den er viktigst nå. I hoved­
sak er det den ~om forklarer hvorfor .vi ikke GIKK FRAM 1 . mai. 
Kampen mot denne "onde vinden" er det viktigste i denne avslutt­
ende fasen av antibyråkratikampanjen . 

[n)w@ mi ·@]@IT'@~ \'? 
l-\ VO RDA N 
KJEMPE 

S·K/\L 
MOT 

Vl 
FE JLA f 

Jeg skal først si noe om hvordan vi IKKE skal gå fram. 

MOT VULGARISME , OVERFLADISKHE.T OG DESORGANISERING 

Om vi sier oss enig i diagnosen byråkrati, betyr det ikke at det 
er en1~het om kuren . V~ har den siste tida sett en del resepter 
p:1 nn 1-i t>.vrlikrati som tv~rlr!m·e;!;.Jiar svekket pasienten . 

Jee; tenker da på tendenser til motvilje ~ o;r,ganisering 9g plan­
lcrr-inr- , mot møte r uansett innhol d - og en tendens til å gjøre 
politikk ti l noe som, uansett innhold, er kjedeli g og lite gemt 
lik,;om . 

For åta det siste først . I noen FFF-utkjør var der en slik ten­
dens . "Det er ·sekterisk å kjøre "rein" politikk, massene vil ha 
sketsj , !l'usikk og sang!" Visst vil de det, men de -vil -og ha rik­
tif politikk; i riktig form! Det kan sjølsagt være en sketsj, men 
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~;-, . ~ ·,. .;; .;_.•· • • '·r I;· 

~lt :\JitL ,: : . \:~~r , . • ;~ ,. 
'.' ~( ~ ' 1f~<-,~~1.1~ei;ie:; at ikke ~ lit~~f;i;_~·. ,kan kjøres·l!d}(e kte 0$:l~p_k;e lt rø-

~ •r ,. ;}j~{{.~~-~~-ntii !(~ mf;lnglena7. _tx:~if.~?:~o?i tikke~· 1.(f8f sene_. ~v,r.·_·sLAGS 

L1 ':. --~H;J?Ji;.1::~J~~ .;r f_!em~eles _ 1.~t, .r.f.kr_igste. FO~~N(~_r ;;et :r~dff~P, et 
~,i'.\. t~ in:i,dde'l s om skal TJENE i nnholdet og få politiltke.n fram•·til massene if:' .,l::~~J,':f ~l,E..;iktigere med a'iskusjoner og unde~s0i~er fori.å 'gjøre 

I. ki ! _.ii,m,·1:ttt;i,~~;·:·~1lr og ko~kret/~;1\:~ at den:·~Erriff[oc for •1o'$< , ang~-
·' l ' •'I'•• • '· ~ir,·, ·!' • · ''" '. ,t.:• :•;ji •i1' i1· • -:,.,-· •\ ~F ' :~~i~_,iif~.:i~~~ ff;nn .. ~skusj~1:e·r P.ff~rmen. Ve 1 ~~?,f ·,n"'in~n~:le~ :•l+ef, r.ien 

æ,· ,> Jt'.~:t~~~( ·.l~~. større ~r~:1di~J,~i" p;å masse li_n.f~ 1tt'q;f. konkjre_t politikk 
~ef:-·· -iF·'~,t ;\t;i:1,l.t:" .. • •. _,r,:: 1' • 
~j~1• •• '. {f,'.~ tJttj~J-,MØ1,'ER, PLA_N\ · 01t GANISERING. I utg~•i&:spunkt~:~ har vi 
iPt'·····~, , ., ~lt~tf""; ,..,~~-.. . .. f: )"' f"" ➔ . : . I : • 

,~,.: ~l~e~r !:it-~i~j~ her: Vff.FtFRR møter , planleggin_~ og aroe,id med or-
ri . J gan)'s~ i ~fg som ~tyrkei;-.k,(mpE!n og rettes inn på:}.'massearbeid. Vi 

I

":. . ·1~ri.'~◊T;~~%\e; SOi!); iki~!gj ~¼;:~ette. Vi er mot- møter s_om _ep mål i 
~ .;: .. , ::- . ·:t~·-!t.,:!';,~ ;"-~~J. • i . i·• ·<1· ' •l ·: tt • • a •.::; • 

·~seg ':sJ.,øl,t: og .mot at -~V.d_e 1.;i;~gs~tyrene skal · f,\l_nge.re som m~te le del-
• < ", .. , ... 1 • ,. . ~ . ~, • ' .-j. 

•' · .. i s:tt~if lf~ff~~:t for å 111e. ~) .g~t .i kampen ~g:·masse;arb_eidet~. 
t{·.. ·'· I ~:;fI;f;~:_:: ";· i,F, ·.f, -:>f ' 
-~· <rf.f.,1~i~ek -~t a'rbe~det}~ell_ ~~ møtene er det som .AVGJØR om~.møtene 
~~~:· ,_ .... ,.,, ..... ·i;:f.,t·• ..... ~ ,. :;~ 
~ • :½~~i I?'.°:'d~~ndige og godf'.; om) ?.e fungerer som .startskudd for hand-
; .. , ' line;"; }'PR MANG~ møter.' vi+··•?ind,e lagsarbeidet f~r mye , d:/for 
f'(I! niel')er· vi at en bør uh?gå d'et . • 

.. ;·-:,· . . . . 
!.- .. 

. Merf det·· vi ubetinget· er ·;imot, er en tendens til å se det som en 
• ·se":ier ·i kampen mot byråk:!iatismen om en bar e holdt 1 møte på 2 

_måneder, når arbeidet fløt, plan manglet ~ en del kader gikk ute1 

:oppgav~r og laget _so~ helhet var desorganisert og demobilisert 
:ror kampen . 

Der ~r. c:n tendens t _il ·å møte byråkratismen med desore;anisering , 

m_nd MIN!ll?E ma:1:10ar~pid i:;~iii" resultat, jfr. 1., mai. _Dette er sjøl­
sae;t et bli_ndspor ~i kampen mot byråkratism;n. Vi ser jo lett at 

dette er det motsat;te av· det vi trenger i ·kampen mot byrakratis­
mens. onde vind. Fre:~deles er· det avgjørende spørsmålet om HVA 

• I • • 

SLAGS møte, HVA SM9S plenlegging, HVA SLAGS organisering . . Vi 

må svare tendensene~ t'i_l . vulgarisme, overfladiskhet og desorgan­
isering, med: riktik;: pali tikk i offensiv form, r i ktige møt.er , r . - . 
plan og organisering;· V~ må SKJERPE og i kke s l a ppe av på krava . 

L • 



Ikke noe sesam-se·sam; Konk~e. t kamp ayde ling for avdeling. område .. 
for område med· siktemålet å gripe foik •i bevegelse·, · o.rgariisere 

dem, aktivi s ere dem i massebevege l sen, knytte dem til oes på 
man ~ måter. 

... 
Vi må omdanne tenkinga v år, gripe ma~s elinja konkret . Et ut-

gangs pun kt e r å stude re de an~ tte Mao-studiene som følger· ' 
e t t er de nne l ederen. 

' . 
- Vi må opps ummere hvordan ."den onde vinden" står hos · oss, ideo-: 

logisk oe: konkret. · 

- Vi må akt ivt med i den studiesirkel og verve-kampanja som. DS 
• ' -

legge r opp til, •med løpeseddel til alle sympatisører og pro-
gressive med oppfordrj ng om å bli med . . • • • • 

- V.i må - NB - jobbe hard t for ·å få folk på, sommerleirene. 
- Vi må jobbe med frontene, tenke ut f ra "den onde vinden", hv~ lke 

fronte r og hvilke fol~ på_ lokalplanet . 
- Vi må, u t fra "den onde vinden", sikre ,_f l ere : "trappetrinn" til 

parti e t , j evnlig politi sk og sosi~l kontakt med plan fo.r å, vin­
ne f olk f or e t høyere politisk nivå·, ak~ivitet og nærmere til­
knytnine,: til partiet . 

Dette er noep s1:1ker, DS vil disk.ute re de t te med hver enkelt av­
delinr, for å l oge en konkret plan. 

f\EKJEMP BYRÅKRATI SMEN -
ANVEND MASSELINJEN, ORGANISER MASSENE FOR KAMP, .STYRK PARTIET 

For DS/AU 
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STUDIEHENVISNING: ·, 

Mao: 

- BEKJEMP BOKDYRKEISEN , Skrifter i utvalg .side 30 . 
- SØRG FOR MASSENES VELFERD, FEST OPI'MERKSOMHET PÅ METODENE 

FOR ARBEID, Skrifter i utvsl~ side 38 
NEDKJEMP BYRÅKRATI, KOMMANDOMETODER OG BRUDD PÅ LOVEN OM 
DISIPLINEN , . Bind ·5, side 88 

- OM DE . TI VIKTIGSTE FORHOLDA', V. Forholdet mellom de sentråle 
myndighetene og de iokale myndighetene . Bind 5 , side 304 

Dessuten anbefaler vi to Oktober- hefter til gr undigere studier 
- "Massene er de virkelige heltene " 
- "Mao: Bekjemp byråkrati og kommandometoder ! " 

~ 

;;f. 

' 
• ~~": •• -- ==--==----SZ - ;: 
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ODDA:Opp ... 
erlngi . I av t.mai/ 

Sin kamer:nt hae r!1tt i opp~åve av partileiinga å skriva ein artik~~r 

om 1. rnni-arbeidet. Dei poM.tisk vurderingan_e -stAI' for hans 'rekning 

1. >tH 1978 - FRAMGOIIG ELLER rIL13.t\KEGONG? 

,T..-1. ! '3:1:\e o;, ! 

F'.'!i' ~-o~:P.t i Odda var eit sl.:1.ekraftic tog , _·ei kraftig marli;ering · av. 

kn1~plinn som ingen kunne flire .:1v . Det avr var ikkje nolto nedelrlag , 

men r.ie var 35 færre enn i fjor <- oc det et sjølsagt tilbakegongl 

,•:.H 1:1.:tsGek.:1:nptog i Tyssedal med 100 demonstran tar kom som ei t . . 
res\t~ t.'.l. t av ein rett ·oc i hovudsalt vellukka taktikk. .Ein taktiKk 

h'.\sert på massearbeid og ko~rekte paroler , der evna· til . å man_øvr~rea. 

i vnnsk,:?le[:e situasjonar _vart sett på hardo prøver, Sett 1 forhold 

til FFF-to:?;ct i Tyssedal i fjor på 55 personar , var dett~ ein framgongi 

OPPSUMHWI:IGA AV FFF I ODD.\ . . 
,~:\ nødvendiis1ris st,-'i ·i sentrum for vår oppsummering her . Det : var det 

Lo,:0t mr. l n ned mest "n.rhcirl p:01 oe det toget fienden vo.r mest bekymra 

ove r. Dette i !dtje til forkleinelse for to~et i Tyssedal som dElt bør 

sci~c t cin del meir om i den endelege oppsummeringa, 

l<VI?O!' GJSKK t•:S ATTENDE - KVIFOR VART HE IKKJE 200 I ODDA-TOGET? 

□ette ~r to ulike spørsmdl som krev to ulike svar . Utan tvil er ·det 

<let sis te spørsmål.et som set 1. mai-arbeidet v~rt ~ Jska""r __ paet lys ~g 
r.om mc dc raed !wn læra mest av . . . : I 
!~;; Glt,:11 to. opp ·tre salrnr som eg meiner gjev /svar på ._spørsmåla, men 

(Ui3) hø~r., t ufullstendige svar avdi mo.terial!?t ·rrå . avdelin agane og 

frontanc manilar naturles · nok enno . ·. . r / 

- E~. vil p&st.'l. at med .ei skikkelig sikring •~v imnspurten, dvs. dei 
, • . . r. 

5 sist~<bea~ .e~ ville me hatt med dei 35 somme mista. Det betyr. at 
rne hadde brukt størstepnrten(8O-90%) av kreftt'ne våre til å sikra 
ovbl0r om frukostar og hen.ting sjølve dagen,. bette •.biei ikkje ~jortt 

'l' ru1', c v,:tr elet _ færre frukostar med fær·re folk i år enn i fjo-r . • 

Lo!-;-ill11t::;3nn') c;j C?'.tk ik:cje 1. mai or; me veit at alt no at fleire ikkje 
',::in .l to ::nt !"ordi r.te ik.l~je silw.ra hentin-"?; . 

I fjor fcl~ !-7 r.i c 111.:101.:c folk tnn i rek!rnn un der oppstillinsa. Dette 

::;1:jcrlrl e nesten ikkjc 1 år, In~en hadde r&tt/telte på seg oppeåva 



•--0:!1 l1 ·"··1 •l~ ly::::t .~1. ."il :r1cl1·, men tor<.lc ikkjf"! ! 

, .:.. .-:;o,., n..,::t trur '.?:; o._t uess fella av or~an1sator1sk 

~ j,,., ,:n:-ic til ,i.-:o .,. men ·neppe til 200 ! 

31~::i.1 ne ~v:iro. . pi :;pøro111&l0t or.i kvifor :me i~kje cjekk fram , ·i 
(!el er m•:~.d :\ koma ut;r:om breidden· 1 _f ,ronteh oe; partiet sit~ aps ­-.,~ 
~rf.'!1-L r\ ·•cncrolt. \~ti:~ 

DEit ir eit faktum at fronten er 111 t,tor 11~mal11 , a-t me ~~--• 

me~ oss breidden i klassekampen lokklt. ~~t betyr ~-
~: 

Folkeblad og SV har rett nåtr ·aei kallar ir onien for 11AKP-to -·.,, .. 

Men dei har t r uffe ei t ømt punkt hjå oss {har forrestent5j~r ~ ~i---

1 • ei år.rekke) 05 som me ikkje har· svart på med målmed vi te el. ~ -i+ 

arbeid, Kven har jobba med og hatt som oppgåve å få SVarar i®i",r~;~~~ 
l!!tflttar ~ t1i å c;å 1 den seksJone_n 1 FFFwtoget? -Kvifor: :gje.kk •. 

ilt.kje A- ~ 1 FFF- toeret? Kva med arbe1dsl~ame"i·atari'_~1!:rl,­

i Eik:åkeren og Skoce.n - for~_anna som dei er på kommunen ? ;i\t\)ff 
S~r me dei (og det skal me ·no gjera) svarar ein god del av desse at ( -

, ' • .,_;lo,(,;l~i•• ·· 

dei ikkje er med i AKP, vil ikkje verta uthengd eller mistenkb!f._oi;_-- • 

--4et heller. Men nernner du stikkordet S~te;r:- ( kontorsje fej 1 1:orn;~;_en) , . 

så freser dei! J}"!tf:, • 
Denne rnotseiinga i massane kl~seekamptog/AKP- tog må me løyså! ,Greier 

.,, I 
me ilt.kje det kan me· ikkje venta noko skred "til' vår fordel nest.e_ ; .~ r • ,- . 

heller . Oc dette ~jeld ikkje berre FFF - det cjeld det einslco.psarbeidet 

. me driv året rundt. • ·~. o4 i·:. .. 
_.\ .. ,4, 
,.fl • 

No I.brur 86 ikkje FFF i år var snevrare enn tidlegarc . Men det 'er .. d.t . 
~-· "°"' • 

dårleg utgangspunkt når mc veit at det store flei:to.let av :Colkiil,.:_·oai a 
.e r eamie i ei eller fleire ~v parolene våre. Det er <lesse m~ måt~ ~ 
utgangspunkt i! , -,~!~~~-

.; i-J:~,- i. 
- Eit tredje moment e{S v:n ta med er spørsmålet om lea vekt· me !~,.._" 

på og lconsentretc kreft:ne om dei viktii:aqte sakene, . ~\~-~-· 
det laga som må svara p:a,. Eitt er det me eo. me konsentrete ~oss!3>mL. 

nokb anna er kva me gjp;de. Me sa: _ e.._;:lrn, _F~ aka,i ~:·' .. , .' 
nei . til.· lønnsn'e<t.S;l.ag, Eri tr'ea. '~- •• ~"1w;·· • -·· 

Noko me • ikkje sa var: No er. det,'_5 da.gar igjen - no må me s~f~WJi!> • 
·hetsen med målmedvHe'.mi>b~lis~ring i innspurten. :~ ·:~~-';; ' • •• 

' ~-~>rt - ,. 
i,.1

• Odda 1 • •• ;_: ~°-i<·;: 
• '. ; · .- ':·1 ,. ,.:·,.r,,.,, Kamera\ 1 ·:,•!IL~·:;' 

. 1· '. •, ~-~..;: . •"'"<ill - .. ,. 
.. -~ .• ; ' ,;' ·r, , - , ... 
. . •• '.1'"1• • ~;,.-. 
~ -- ' • i ' ' .. :, "":.>:: !" 

•1 I ': : 

'l•' 

I l 
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8. mers -78 markerte en stor seier for kvinnebevegelsen over 
• . . l . 

store deler av landet . Spesiel1; var framgangen stor de, steder SO!Jl 

hadde enhets-arrangemen1;. Tromsø og Bergen v:ar de største ' byene . 
som hadde et tog,' og framgangen· var markert størst ·der~ SåmtidiJ: 
vet vi at linja _for enhet J;angt fra vår ~nhetlig, ·og at _qet :ble· .· 
gjort mange feil . Derfor er det spesielt viktig å oppsummere • I 

denne delen av 8. 'mar~-a~beidet grund~g. 

For det første var det en stor seier .for vår linje om - 8 . mers 
som kvinneMASSENES dag, ·mot re·visjonistenes linje om . a·. me_rs sein 
kvinneORGANISASJONENES dag (med begrensninger som jeg skal. komme 
tilbake til). 

f ..... 
.. ,·,,~ o# .,.;. •• ~, .. V 

~ ·: .... 

For det andre var det et slag _mot r _e'vi!ljonisl.~dersIJes · :l,inje 1!10t 1 .,. 

et hvert samarbeid med KF. Enhetslinj·a st?,r sterkt i mi;issen~. At 

denne lin;ja sein KF bar hevda i årevis virkelig vant fram .i ~ j • 
• skapte ny tillit til KF. , - • •. 

• "( .· ... 

For det tl'!3dje ble det pol'i tiske grunnlaget, for eamarb~idet ti"l, • 
• • . • I 

slutt i hovedsak rett. (Sjøl I om det førstå grUJanlaget som: ble •·· 

offentliggj_ort. i ~ressemeldinf$ i hovedsak var feii/J·· ;A~t ·
1
d

0

e_tt.e • 
har gitt grunnlag for enhet på et rett grunnlag nestY•~år~1·,~øn 

·l J 
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det er slett ikke noen selvfølge. Først og fremst anhenger det 
av den progressive kvinnekampens framgang resten av året, Dessut­
en må kampen for aksjonsenhet med andre kvinneorganisasjoner ut­
vikles, og\vi må styrke evnen til å avsløre revisjonistene på 
alle områder for kvinnene. 

Netopp med hensyn til dette ble det i år gjort f ·lere alvo.rli_ge 
feil som undergrov den progre~sive linja i kvinnekampen, og kan 
derfor V'anskeliggjøre samarbeidet neste år, Vi må derfor gå: nøye 
inn på å analysere disse feila. 

1 . "Taktikken er en del av strategien, den er underordna strategien 
og tjener den 11 (Stalin)•. Det finnes to typer avvik fra denne kor­
rekte linja: 
Enten å ikke bry seg med å utvikle ·noen taktikk, - det er ei lin­
je for å isolere oss fra massene . Eller å overordne' taktikken 
strategien, som er ei linje for knefall for fienden. 8 . mars 
ble det gjort feil av den andre typen. 

·- 2 . Vår eæregne oppgave i kvinnE!kampen er å mobilisere kvinnene mot 
borkerskapet, imperialismen og sosialimperialismen. I den nåvær­
ende situasjonen er det spesielt vi'kt~g årette hovedstøtet mot 
Sovjet og deres talsmenn i No~ge. Det har stått et meget la~gvarig 
revisjonistisk avvik i kvinnekampen på til dels å undervurdere 
denne kampen, dels skille kampen mot kvinneundertrykking fra kam­
pen mot imperialismen. 

"Ingen kamp mot imperialismen uten kamp mot opportunismen 11 

(Ienin). Det betyr at bare gjennom en fast og kompromissløs 
kamp mot revisjonismen og spesielt bresnevistenes pro-imperialis­
me kan massene mobiliseres til kamp mot imperialismen og sosial­
imperialismen. Enhver vakling fra vå~ side svekker dette strateg­
iske målet . 

a) 8. mars -78 b~e det inngått kompromisser i . kampen mot imp­
eri.alismen . og so·sialimperialismen ved å skille denne kampen 
fra det felles hovedgrunnlaget for ·dagen. Dette var.et kne­
fall for revisjonismen. 

b) Å godta paroien: "Nei til rustningsvanviddet , kamp mot militær­
blokkene" manifiåterte et særlig avvik i synet på sosialimper­
ialismen. Unnfallehhet i kampen mot denne type pro-imperialis~ 
tisk propag~nda er i virkeligheten å inng~ kompromisser med 
hovedfienden. 
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3 . Enhetsfronten mellom a~beiderklassen og dens allierie er et av 
de tre vi ktigste ;edskapene i kampen for revolusjon . For å ut- ' 

vikle denn~ .strategiske · ·enhetsfronten tren ger vi• å inngå taktiske 
.allianser med enkelte i fien.deleiren for · å konsentrere kreft~ne' 

om å slå den viktigste · fienden . Dette krever -en ·konkret analyse 

av de ulike de lene i fiende leiren. 

8~ mars kom det til uttrykk et feilaktig sy11 på 'revisjonismen, 

s-pe$ielt m.b . t. deres pro-imperialistiske karakter. Parole ·: 

"Kamp .mot all imperialisme" va r ikke godt egna til ·å skjerpe 
motsigelsene til bresne.vitene, den v·ikt"igste fiende'n lang· t · .. . ' 
mindre splitte dem fra resten. 

Men· med en riktig analyse ,SV deres pro-imperial.istiske linje I 

kunne dette 

Sovjet . 

lett vært korrigert gjennom konlq-et propaganda mot 

I kampen for et anti-imperialistisk grunnla~ for dagen ble disse 

mots igelsene t ilslørt mer enn skjerpet . 
Først i siste f ase ( 2-3 -uker) ble kampen reist offensivt og vi 

fikk et akseptabelt grunnlag. Det skj .., rpet splittelsen i . Gruppe 

65, og avslørte og isolerte tii en ·viss grad bresneyistene. . I • 

1~ . Ei taktisk linje må ·alltid bygge på e i analyse av styrkefort\old,a 

i klassekampen . Den revolusjonære lin ja i kVinnekampen har siste 

året .hatt k lar fram~ang, mens revisjonismen er svekka. Denne sit­

u:,sjonen s kulle t ilsi en offensi v taktik.lc. 

I;\ . mars .gjorde det seg gjP. loende en overvurdering av revisjon-

is tenes styrke og en undervurdering av styrken i massenbeve·gels ­

ens k3ml) for en rett linje. Dette slo ·ut i en ddffensiv taktikk, 

en taktikk so~ ~kke t~akk grenseoppgang og mobiliserte massene 

tila slåss for denne. 

5. Massearbeid er grunnlaget for e:1hver taktikk. "Bare massene e r 

er: ·mur a·•: jern " . GleJ1me r vi ::let og setter vår lit til hva som 

kan oppnås gjennom forhsn"dlinger og taktiske a~lianser,- må vi 

degenerere til revisjonisme, 

8. m~rs var pr_ega av ·11ten ev,ie til å !llObilisere massene mot rev­

isjonistene , fo~ kampen mot imperialisme o~ sosialimperiali sme. 

- Propagandaen -_;var for lt te konkr~t og offensiv . 

19 
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- motsigelsene i synet på imperialismen til tilslørt 
- mangelen på en klar grenseoppgang hindret massene i å slåss 

·ror en rett politikk 

\. 
Det var· tendenser til å "skape bevegelse for bevegelsens skyld" , 
uten å gi bevegelsen et klart mål. Mange ~teder.·.ble mange nye 
trukket med i bev~gelsen uten å få diskutert den politiske linja 
til 8. ma.rs- kond teene . 

>- Enbetsp-runnl.ag med reservasjonsrett er et viktig politisk prin­
sipp. Den revisjonistiske linje om at dette kun er et teknisk 
spørsmål f i kk brei innflytelse i våre rekker. Våre forhandlere 
og de fleste kommunistiske 8 . mars-aktivistene så ikke at det to­
delte rrunnlaget, hvor de anti-imperi~listiske og anti-fascistiske 
parolene var skilt ut oe merknt, . i virkeligheten var å fjerne dis­
se parolen som hovedparoler for TOGET . 

Hvilke konsekvenser må vi trekke av disse avvikene? 

For det første må vi styrke grepet vårt kraftig om partiets 
a~alyse av verdenssit~sjonen og kampen mot Sovjet og USA. 
Vi må mobilise~ fronten til st~dier og diskusjoner om dette, 
hvorfor kampen mot imperialismen må være ei hovedlinje for 
kvinnekampen, og vise det reaksjonære i revisdoniste~es linje . 

For det andre må vi styrke grepet om revisjonismen, allment og 
spesielt i kvinnebevegelsen, - og sørge for at massene kan av­
sløre dem gjennom egen erfaring. 

Og for det tredje må vi styrke grepet om kommunistisk taktikk, 
om masselinja og evnen til konkret politisk analyse. 

For det fjerde må vi konsolidere KF- medlemmene på vår oppsu.m-. 
mering . av 8. ·mars-politikken 

2,0 
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HVE M SKAL FO~SVAR.E 
l NT~~ E"&SeR_ ~ 
NOEN INNTR~KK ETTBR 

KUL hevder at vi går borger~kapets ·ærend når vi refser k'3.mpen for 
nasjonen 17. mai , I virkeligheten er det KUL og borgerskapet som 
"ikke har noe fedreland"! I den imperialistiske epoken gir borger-
skapet blanke i nasjonen; krigen 1940-45 er ett eksempel , EEC 
et annet . Like klar.t viser historia at det er arbeidsfolk og kommunister 
som må ta jobben med å forsvare nasjonen. 
!hor codt har vi skjønt dette? 

I SISTE LITEN .... 
"Jeg er enig i politikken , synes det er vik t ii:; å gjøre 17 , mai til 
en kampdag for norsk sjølstendighet , men , Herregud. I dag er det 
8.maL Det er jo ikke chanse til å diskutere det~e skikkelig , og 
være med på å reise dagen, Hvis jeg skriver meg på de t te oppropet 
blir jeg med på kjøtt og flesk. Hadd.e . dere kommet tidligere , ville 
jeg blitt med, " sa en SVer . 
Det tar tid å utvikle en f r ont , Vi bygger ikke en demokratisk , brei 
17, mai-komite på l 4 dager, hvori medr egnet to ferier! 

www.a p.no (2024) 
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PÅ FERIE! 
Mange partikamerater gikk ikke i 17 . maidemonstrasjonen . De befant 
seg andre steder i landet, på ferie.For det første kan vi slå fast 
at det skorter mye på den demokratiske sentralismen når et direlctiv 
ikke blir fulgt. Men - de samme kameratene ville aldri reist på ferie 
l . mai, om den dagen hadde vært i ei ferieuke . 
Åplanlegge ferie 17.mai er å undervurdere betydningen av å bruke 
nasjonal:dagen til å slåss for nasjonens interesser. 

SELGE KK 17.MAI? 
Skal vi sleee KK den dag·en også? Det syntes en del folk i ei avdel ing 
va·r ~ gå litt over streken . Sjøl følte de det som de ødela festdag,m 

for folk ved å. be dem :kjøpe KK . 
Klassekampen er den eneste avisa i Norge som konsekvent forsvarer 
norsk sjølrlH;erett mot angrep og trusler fra supermaktene . 
Og den aviso. skulle vi unnlate å selge på dagen da kampen for norsk 

sjølråderett står i sentrum. 

Vi undervurderer 17 . mai , be{iynner arbcidc·t for seint. Kamerater 
reiser vekk 17 . mai. Kamerater vegrer sei; f'or å selge KK 17 . mo.i . 
Hele bildet? Nei !• Men uttrykk for en tendens som var sli.ende 

ro _ran 17. mai. 
Vi har lært mye . om hvor .fan dette arbeidet må forberedes og drives. 

Men den viktiGstc lærdommen er: Vi mo. styrke vår egen forståelse 
av det nasjonale spørsmålet . J 

Borgerskapets 17. mai-poli tilde , enten den presenters i August D. 
Michelsens versjon eller i "rød" KUL-drakt må møtes med en offensiv 
17. mai- politikk fra vår side. Som vi har erobret 1. mai , skal vi 
erobre 17, mai . Vi innlater oss ikke på noen "arbeidsdeling" med 
borc;erskapet ! 
STALIN: 
"Tidligere gikk borgerskapet for å være nasjonens stolthet, det 
forsvarte sin nasjonale rett og sjølstendighet, satte den framfor 
alt . Nå er det ikke noe igjen av det nasjonale prinsipp. Borgerskapet 
selger nå nasjonale , rettigheter og . uavhengighet for dollars. Den 
nasjonale uavhengighetens og den nasjonale suverenitetens fane er 
kasta over bord, Det hersker ingen tvil om at det må blidere, 
representantene for de kommunistiske og demol{ratiske partiene som 
må ta op~ denne fanen, og bringe den framover hvis dere vil være 



l 

patrioter , hvis dere vil bli den ledende kraft i na:sjonen. 
Det finns ingen anildre som kam gjøre det , slik saken st~r i dag. 11 

Les mer om hva Stalin sier om det nasjonale os koloniale spørsmålet 
i boka som nylie er eitt ut på Oktober, 
Les nr. 1- 2/78 av "Materialisten". Dette l'1' en fin innføring i det 
nasjonal. ·e • spørsmålet. Beeynn med Trond Øgrims tale 1 Studentersam­
funnet. SOMMERLEKTYRE! 

... 

KLAG3EKAMPEN ·oc ABBONEMENTSKAMPANJEN 

l :;t,:i r•l,en ov deri riiriLc abbonemcntskompa~jen for Klassekampen 
sende DS ut direktiv om at vår avdeling sk~lle fritakast frå 
r:likn ver•vinr;. Direktivet var sjølvsagt ein 'lekk i anti-byrå­

kratik~mpanjen og at alle ikkje skal gjera alt. 

På avdelingsm0te var det skarp motstand mo't dette direktivet frå 
medlemmene, og vi gjorde vedtak om å stilla eigen målsetjing på 
2 abbonentar på kvar mediem fram til 1. april. 

Vi nådde akkurat rnålsetjin~a. Ca 70% av avdelinga greidde å 
verva ein eller fleire abbonentar. Ein verva 5 og ein verva 4 
abbonentar . Or; ein v_iktig ting: Begge desse to siste er kand­
idatmcdh,mmar. 

Det eg vil fram til er at slike direktiv frå DS må vers feil . 
Intran rnå sleppa unne :?i slik karnponje, mfm kor stor målsetjingA 
::;:r.al -,1era og korlei!l ein s kal d:::-iva vervearbeid_est må sjølvsa$t 
variere etter kva andr3 oppgåvar avdelinga har, Målse !;jingar 

til avdelin5ar rr.ed andre store oppgåver må fastsetjast av avd­
elingane sjølve . 

Ein viktig ting er at for nye folk i partiet vil det å diskutera 
Klassekampen på denne måten vera ein .ny ting , og i mange høve 
føra til gode resultat . Ei_n vil "tenkja i abbonemeilt" når ein 
møter vener ot kjente . 

Hordeland fylke nådde 65~ av målsetjingen og tok ein desidert 
sisteplass , Kan slike direkti v frå DS vers ein av grunnene t il 
eit slikt resultat? 
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VAR. 

MÅLING I , 
VAL KAMPEN\ 

DET R.E"TT '2-
G 

I volkampen var det· ·motseiingur på slagordmåling håde mellom 
rnassane og hos RV- aktivi.stane . Men motseiingane er ikkje teke . . 
alvcrJe1:: nok. Under valkampen vart det sagt ti1 kameratane med 
motseiingar at her måtte ein STÅ PÅ og vri diskusjon om måiling 
over til diskusjon om RV . No er valksmpen over for lengst utan 
nokon ~lar oppsummering for eller imot . Tener dette til å slå 
fast kva oom var rett eller gale? Tener dette til .å auka disk­
usjonen og ni 'vået på taktikk? Utan oppsummerine; vil me gjera 
samme feila pa ny. 

Mitt syn : 
Målinga på Gri~ghallen var bra . Sette kvast fingen på utestenginga 
av RV frå NRK~ Vekte diskusjon mellom massåne, bra utgangspunkt 
:'or å samla støtte rundt at RV skulle sleppa til. Men det som var 
brv forandra seg og slo over i sin motseiing. Det vart måla mange 
stad ~r , "Stem RV_"., "Mot USA og Sovjet - Stem RV'i , og så bqrt:­
etter . På husvegger , i underganger , på søylen~ framfor Konsert­
paleet . Og som ein _kompis på jobben sa - hadde -det endå vore 
fint måla . ~stadenfor åretta seg mot ei viktig taktisk sak, 
og på ein _plass som var rimeleg (huset der NRK held til) , sprei­
dde det seg utan noko b~stemt mål . Korlei~ hadde dei kameratane . . . . 
!lom var -så_ ivrifj e_tter,_å måla om natta krefter. til diskusjoner 
med massan~ · om dagen? 

Kor mange utom ML-arene t!kte målinga vra bra , at no gjorde vi 
noko riktig? Ine-en eller uhyggeleg få, sjølv mellom sympar . . Mål­
i ·nga vekte diskusjoner , men var ikkje ein d:'..skusjon for eller 
mot måling eit blindsport? Aktivistene skulle stå på og vri over 
på å stemme RV . M~n tente målinga diskusjonen med massane?"Eg 



mei.ner det i s t aden skapte motseiingar . Og reaksjonære fekk vatn 
må mølla ti l ein platt hets . Men mange var einig mell. dei reak­

sjonære i denne saka , I· nokre høve, i prinsippsaker , må me gå 
mot straumen . Men måling er inga prin11ippsak, det er ein metode 
me brukor ettt~r kv~ som e r taktisk riktig . <. 

Folk . som støtto lina vår i ei eller fleire klasseksmpsaker 

skulle overbevisast om at dei trong ein raud talsmann på ting­

et . Kor mange av deaae var einig i målinga? 

Grieghall- aksjonen var heilt riktig . Eg vil tre kka fram ei sak .. 
til ; "Nei til yrkesforbud - stem RV" målt på Noblikk Sannern . 
Den v ar ypperleg . Det er kanskje andre paroleaks jonar som var 
rette•, eg har ikkje sett a l le . Men bovudmengda av paroleaksjon­
ane var galne , skapte motseiingar me l lom oss og resten , 

Står eg for ei hørreline? Dei kameratene som målte må ha mot­
seiingar. Fram for ein kameratsleg debatt og høgere nivå på 
t aktikk. 

Helsing 0-

0 
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'-'i• •)•cn~r \,ri tik'~cn din er foil . 
'::'\r '.'i -'\V$lnt tet' n•mrct v,'.trt 1~od & hcnvcn<ie oos til "kamerater 

I 
:• ri t.i l:r. re" l J\ tlct in~cn arro~o,nsc i det . Vi henvend te oss til kamerater 

,0:1 11.1•!"\e 'Ti tic.crt ! 

1,t "" lit c n:ltorH.iisti:;k ,i . :vur<\crc et uttrykk utfra " forfatterens 

'l'1 tcnr;jon", d ·,i . vil si litt på helheten i svarte vårt . 
f;·_ .. wct •:leer o.t vi tar svært lllvorlig på kritikken. V i rede3jør 

,:-;runr1i::, for hvorfor vi mener kritikerne tar feil, oe det c;jør • 

vi p~ en ::i:1to !o:Om v§e·q _. at vi tar kameratene alvorlir;. 

l.'0:10:i i svl\r'3t er ko.mcro.tolic; . 

.::;,;~r.-.:t v&rt .:-osulterte 1 den sjølkri.tikltcn som s tfod · 1 april 

nur~mcrct o.v Solrcnnin::; . Den viser at kameratene med kritikken 

11:1r l'c'.l:::;ort positivt på svo.ret vl\rt. 

9ct er l,l-::1rt at- ele ordene d· •1 reac;crer på - br ukt i en annen 

:-;nmn·onhnn~ - \rn!lne ut.trykt hårsårhet oe ar ... ~anse . I denne 

''i r.n1·cr .let er en svakhet ved \,ritikken din at du trekker ordene 

ut .'.lv sc:m:,enhon:;cn 03 at du ikke tni:- stil.line til den vikti~e 

rnot.r:i ·,-:il::;on sv;i.rct vårt tok opp. 

Kameratsl;l.G hilsen 
DS 

.. 
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SOM M e R L E\R. & G-RV PPetve: 
AVGJØR.EtvDE 

Vi har diskutert litt erfaringer fra tidligere sommerleire . 
Noen hevi~r at det er for hardt på leir , at tolk mistrivs f §rd:y 
opplegget er for hardt. 
Vi er ikke enie i en kritikk' som eår ut _på at opplemJet er for 
hardt, Samtidig er det . et faktum at noen folk ikkke trivdes godt 
på leir. en i fjor , det var noen som reiste hjem, mens andre 
stortrivdes. 
Derfor har vi stilt oss spørsmålet : Hva er det som får folk 
til å "trives på leir? 
Vi har kommet til at det er helt avgjørende hvordan crupppa 
fungerer . Problemene folk har på leir kan stort oett løoes , 
hvis de får hjelp til å løse dem. For nye folk på. leir er det 
største problemet ofte at en er ny og trenger å bli kjent med 
folk . Problemet med ansvar for unger kan også langt på vei løses 
i ei godt ·sammensveisa gruppe . Det samme zjel der problei~ct med 
å disponere tida, sørge for at det blir tid til avslapping og prat 
over kaffekruset, 
Vi har derfor kommet ti~ at det er en viktig jobb å være 
gruppeleder , det krever grundig forberedlese , 
Vi foreslår ocså at det er en nestleder i hver gruppe , slik at 
det alltid er ledelse i gruppa , også når gruppelederen er på 
nødvendige møter utenom gruppa . 

Hilsen noen kamerater i ei avdeling 

PS To forsl ag kom opp på avdelingsmøtet der vi diskuterte 
sommerleir : 
1) Sørg for at ungene fordeles mest mulig jevnt mellom bri6adene ! 

I fjor var en av brigadene "belastet" med de aller flest e uneene 
på leiren, 

2) Ett viktig hensyn når det gjelder rekkefølgen av de 
politiske emnene: La oss star'te med noe vi føler ons litt 
trycc på . slik at det blir lett å kaste sec utpå fra første 
ntund. Det tar 1 itt tid å bli varm i trøya , er ofte vnnnkelig 
å. komme fram med alt når emn eter nytt oc vans!telic . Do. ·er 
dat tryciest a overlate ijet til de som vet mest , . Lift lencer 
ute i uka stiger cjerne motet , folk k jenner hverandre. 
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anti- inperiarastisk komite for den 3. verden 
- --....J 

TA ALVORLIG PÅ Å BYGGE OPP FRIGJØRINGSFONDET 

Ami - imperialistisk komite for 3, verden har tatt ini tiativ til 
å opprette FRIGJØRINGSFONDET. Dette fonde t skal brukes til raskt 
å kunne yte pengestøtte t i l frigjøringsbeve ge lser rundt om i 
den tredje verden . 

Slik situasjonen i den tredje verden utvikler sP.g, er dette fon­
det helt nødvendig. I stadig flere land vokser det fram frigjør­
inirsbevegelser , kampen mot imperialismen vokser i styrke både i 

Afrika, Asia og L9tin-Amerika. Denne utviklingen stiller større 
krav til oss som anti-imperialister og internasjonalister. Vi 
kan ikke lenger nøye oss med å konsentrere støtten til~ fri­
gjøringsbevegelse. Vi må støtte mange, og de må få støtten når 
de treneier den mest. Derfor er Frigjøringsfondet nødvendig, og 
vi sem kommunister må gå i spissen for å bygge_ opp fondet . 

Men aittil har innsamlingen gått tregt. Målsetningen er 100. 000 
innen sommeren . Pr. idag - når det er seks uker igjen .av kamp­
anjen - er bare vel 28% av målet nådd. Dette duger ikke. Derfor 
kamerater, la oss gå i spissen for å få kampanjen i mål . Organ­
iser innsamlinger i ~vdelingene, på studiesirkler, på jobben, i 
ungdomsorganisasjonene, i masseor~anisasjonene osv. Lag ukelist­
er, få folk til å tegne seg for en f emmer e l ler tier i uken. 
Det skulle være mulig å nå store resultater med relativt enkle 
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midler . Men noen må gå i spissen . Vent ikke på at andre s kal ta 
initiat2 - gjør det sjøl, og gjør det med en gang. 

FRAM FOR EN AKTIV SOLIDARITET MED DEN TREDJE VERDEN 
- STYRK FRIGJØRINGSFONDET. 

Anti- imperialist 

.. 
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