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Vedlagt noen notater og innlegg til forberedelse til

-

KK-konferansen,
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Innlegg til Klssekampens debattside

Som trofaste lesare av Klassekampen (KK) ventet vi med spenning pa
oppsummeringen au motet om KK som ble holdt i Bslo i midten av
september, Endelig skulle det bli en skikkelig debatt om linjer,

~icriteringer og ™oldninger, trodde., Meotet var bra det, som en

RS
H

egynnelse, : Q@nsider fikk vi ogsd et referat fra metet,
i avisa, £t forsdvidt hederlig referat, men konklusjonen forskrekka.
oss. Matet og kritikken vaf satt inn i en kampanjeramme!
Mgtet hadde kommet i stand for & hoyne entusiasmen blandt folk

$il heostens store verve~ o0g salgskampanje! DBet kunne ihvertfall
referatet tyde pad. Enten md& vi eller KKs redaksjon ha

misforstdtt det hele totalt, eller (for & were litt mistenksomme)

gdr KKs redaksjon bevisst inn for & ufarliggjere kritikken mot avisa
gjennom a setite den inn i denne sammenhengen,

For oss, og sikkert for de fleste andre, handlet matet om VARE
(lesdre og selgeres) mulighet til & ha innflytelse p& KKs valg ag
Senandling av stoffg pédvirkning av politikken etc. Kort sagt, vare

muligheter til & vzre med o3 bestemme hmua slags avis vi vil ha,

Skal YK vzre vensteesidas VG eller finnes det zandre alternativ

Hvor godt avisa selger er naturligvis ikke noce m&l gd hvor god avisa

er innholdsmessig,

gn ting som. 1bver fall kom tydelig fram p& motet am KK var at folk ser
" p& KK som en avis hvor de har mulighe®t til & ¢ for

kritikk, hvor de gar ut fra &t de blir hart og tett
krever debatt om avisas utvikling, 5Sann sett e
enestadende tilfelle i kapitalismens Norge, Oette er en enOTm IESUTS

for avisa, men er redaksjonen oppmerksom nok p& dette? 3Ser redaksjonen
det scm en ressurs 1 det hele tatt, eller er det bare brysomt med en
masse mennesker som legger seg opp i arbeidet og krever & bli hert,

Sann som vi har oppfattet det finres det et stort oppdenmet behov

for diskusjon om KK ulandt leserne, 0g det som forundrer oss er hvor-

for redaksjonen ikke sjal driver den dsbatten, !vorfor blir dkke

KKs agne spalter brukt til an skikkelig debatt om’ hva slag avis vi

sasker oss, Hvorfor blir vi ikke presentert en mzteplan hvor redaksjonen
gar .l spissen for & ordne lignende debattmater {K andre steder i
landet, som det som ble holdt i Oslo, Vi kan ikke si

et eneste kritikkmaete!
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84nt vil kameratene ha seg frabedt. A knytte kritikken
av KK til arbeidet wed & spre avisa er & "ufarligegjere
kritikken".

dva skal en med fiender né&r vennene stiller opp sénne

bidser for det politiske arbeidet? Men jeg trur det er en
tendens. Akkurat som jeg frykter at det pd arbeidsplassene

finnes alt for mange partikamerater som ikxke neler med a
heve stemmen, pekefingeren og stille krav ndr det gjelder

dekninga av tariffspersmdl, fagforeningskamp, arbeider-
klasseinretning mer generelt osv., men som samtidig gir
blaffen i st-arbeidet ogsd om kritikken gir resultater,

Jeg skriver av erfaring, for akkurat det opplevde vi
i de ferste &rene etter 1979 da denne sypen stoff reelt
ble kraftig opprioritert. N®% har vi forsekt 4 relansere
torsdagsavisa som "faglig spesial". dange er for. Men vil
det oke utbredelsen? Tida vil vise det, men .det er ingen
sjelsagt ting. ( Nevn ixkke unntakene, de finnes, men kan
p4 landsbasis telles opp med ti fingre)e

I (slo opplevde vi i hest at KK-utvalget satte
som motto for hesten at det ikke skulle vere noen kampanje.
Pet skulle istedet komme "jamnt arbeid". Javel, men hva
var poenget ndr o4& faktisk har en fast hestaksjon med tilbud,

vervefolder og det = hele?

For & sette tingene mer p& spissen. I Oslo og endel
andre fylker trur jeg vi strir med felgende problem. 1)
’ kadre pd ymse nivder syns vi burde hatt en annen
avis som spesielt hadde mye mer stoff pd deres felt ( omakene
skifter og er dels motstridende) 2) Uansett er de (med
noen svart hederlige unntak) personlig likegyldig til
sprecninga av avisa. Vet viktige er at den er god eller
blir mer tilfredsstillende for dem sjele 3) sK-arbeid
blir ikke bedemt som en helt grunnleggende form for

. kommunistisk partiarbeid. . ' )
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1,

£: Landsomfattende avis, som propagandist og kollektiv organisator

er det viktigste redskapet Lenin stiller opp for de revolusjon=zre.
Men Lenins prinsipp for politisk kamp,betydninga av systematisk

og organisert propaganda-arbeid spesielt innretta pa arbeiderklassen
revideres daglig av alle praktiske(?) unnskyl'dninger for & drive -
denne type politisk arbeid.Viktigedeler av partiet preges 1kke-

av at det jobber systematisk etter ei slik kommunistisk linjefvffm
Men de$ har en praksis innafor systemets rammer,feks om reformer

vl

innafor kapitalismen..I seg sjol er slikt arbeid nedvendig,men
utilstrekkelig. A begrense partiets arbeid til i hovedsak a4 dreie

seg om dagskamp,tariffspersmdl og boligkamp det utrykker ei
e,
politisk linje for & sloss innafor kapitalismeggﬂDen vil ikke

forberede massene p&d at dette systemet m& styrtes. Mot denne innsnev-

ringa mé& ei kommunistisk linje v=re & drive utover den ekonomiske og

a%iiéeke kampen, kontinuerlig arbeid m@d allsidige avsleringer av heile

systemet.Det m& altsd ogsd vemre & spre denne propagandaen systematisk.
% overlate denne spredninga til Narvesen lukter det lite revolusjon=zrt

ave Det var muligens slik innstilling Mao tenkte pa da han sa at

'"Det finnes folk innenfor vare ledende organ pa& noen
steder som mener det er nok at lederne kjenner til
partiets politikk, og at det' ikke er noe behov for
4 la massene f& kjennskap til den. Dettecer en av
de viktigste grunnene til at noe av arbeidet vart ikke.
kan utferes med bra resultat,(Mao:Skrifter s.260)'",

P4 den andre sida kan man jo 0ogsd si at ndr Narvesen kan, sd burde
flere kunne se seg 1 stand til & spre partiets propaganda.
Tersom det er sann at det er viktig & spre anti-rasis¥sme innafor

o

arbeiderklassen, sa holder det ikke 4 selge 1.mai nummeret, i—eests

- 1
T = .
[

’j Hvilke andre midler enn det systematgfke provagandaarbeidet har vi
til & pavirke proletariatet pa spersmdl somj kvinnefrigjering,
anti-rasisme,anti-imperi alisme,stotte til frigjeringsbevegelser,
xritikk av "fredsbevegelsen",mot Sovjet og USA,for nasjonai
sjplréderett,milj@sp@rsmél,korrupsjon,tariffoppgjzr,astQJWMﬂwéhmé‘Vb&i‘
Andre propagandamidler som muntlig prop.,tidsskrift og lepesedler
er nedvendige supplement. Men de kan ikke erstatte den landsom-
fattende dagsavisas muligheter,

_ufir det viktig med ei avis som avsleorer Sovjets militerbase pa

Svalbard? EZr det viktig om arbeiderklassen leser borgerlig

4
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