
I siste nr. av "Underveis" trekker USV-ledelsen "lærdommer fra Zinken-streiken . Sjelden 
har klasseinnholdet l USVs politikk kommet så klart fram: 
Hvem retter USV angrepa mot? 

USV gl!r de streikende ansvaret for at de måtte gå tilbake til jobben uten at krava var innfridd. 
Sitat fra uunderveis": "Så svakt som de streikende sto, utifra sin taktikk, ville det nødvendig­
vis bll splittelse og nederlag. 11 

IIvem er det USV lar gå fri? 

-Eterne av Norzink, imperialistiske og te~t~ke :tnonopolkonsern. 
·-l(lassestaten og DNA-ledelsen, som fl:a~ver de'perm.itterte arbeiderne trygda deres. 

· ""'Rorbtmdsledelsen og LO-ledel~som brukte økonømtske pressmidler og løgner mot de 
&treikende. 

-Lokale DNA- og SVpamper øo1n systematisk og bevisst motarbeidet streiken lnnafra. 

ZINKENARBEIDERNE OG USV ·PÅ HVER Sl 
SIDE l KLASSEKAMPEN 

.. 
USV-ledelsen ~r hvorfor Zink.en-arbeiderne gi.k:K tilbake til jobben uten at krava var innb:ldd. 
Hva er svaret. USV svarer Ikke som de streikende sjøl: 

., -at "bedriftsledela~ gjelUlo;-;stematiske forvrengninger, hets og bakvaskelser har prøvd 
å knekke moralen blant de streikende", og at 1'borgerpressa har framstått som denne l~e~- :.;; :.:,;:C;. 
IJmlS villige tale~r " · ·· ·.· :- · . ·.:·,.:,;;.;.":<>•:. ~ .. ' · ' ·.:~~ ·'· ·· "· · · •":;;~ · 

. ...y " ' .l : ." ' . ·.\~· ·.'l'S· .. ~· ;.r~~.""~·.', .::. 

~ -at ''Staten har vært et lydig redskap for k~~l~n. ,Med Staten .i :t•yggen kunne bedr~Ci~en·· ... 
~ ·SE@e i verk ett effektiv lock-øtf. De s~tt<i.i'\SKJ~~ til flere hWldre arbeidskamerater på spill 
....-. ~ A bruke dem som preaø!7. ~LQl6t streiken. " ' . . . , .. 

- at '"forbundsledelsen og et Ute mindretall av lokaiepam~~r ;:.. såkalte arbeiderleder~ - har vært 
Statens og bedrlftaledelsens h.ångangne rA-enn . E:V· ~.ten klikk klassesvikere har hatt 1 oppgave 
i kllalkke streiken lanenlfra." 

UlV kooklu.de.rer ~ eom de · streikende sjøl: "Vi. avblåser :atreiken m~d ~øftet ~od~. :vår 

!\~~!?ltdari~~ ~_[.~a,. D.a;~rfar~p.\'1 har . tr~et,Jmr ~tyr~a . oo~s·J?l* . . ~~ .xe:_. __ '.~.I~:-... .. ..... . 
-- -V'æii1U ekseiiipel1or08s8if!i''Qg ~14t:r2 øver hele lan4E.i."" -- · .. · -- · . 

USV; MOT DE STREIKENDE, FOR 
~KLASSESAMARBEID 

USVs 11lærdommer" står 1 direkte motstrid ttl Zlnk:en-arbeldernes egen oppsummering, Og 
avhandlJ.nga deres er en grundig avsløring av· deres falske støtte til Zblken-arbe!dernes kamp • 

.. !!~ s~~eb~ter fra USVs angrep på de stre~nde: . . _ .. . .. 
""' Stref.ktm var spontan, dårlig forberedt og orga~isert. Svært nt'ange av de streikendes arbeids­

kamerater reagerte på dette. 

Hvem var disse "svært mange arbeidskameratene''? Nakne tall viser at så og sf. hele arbelds­
øtokk-. på. Zinken uttrykte sin fulle støtte til streiken. USV mener kanskje som Aftenposten at 

0__'a.rbeldeme ikke turt~ å_gå imot streiken"!? Hvem var det som gikk imot streiken men "støtta" 
krava? Det var faktisk faglig utvalg i Odda SV - det var lJSVs partifeller og ikke de streikendes 
arbeidskamerater. 
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PA.IUD.den om at streiken var dårltg "forberedt og organis~rt har heller ikke noe med virkellg­
IMitea l gj're. Tvert imot var arbeiderne l<,tpende orientert oni gangen !forhandlingene. Da · 
streiken b~t p.t, valgte arbeiderne å organisere seg etter arbeiderkla$sens mest framskredne 
ka.mperfartnger - oppsummert l Straebourgertesene. · · 
Denne streiken var Ikke spontan. Men når USV på prtnslppielt grmmlag går lmot spontane 
a•joner 1 arbeiderklassen, kan ikke dette bety annet flnn at de er imot de 20-30 s~ontane 
slt-down-akej-.ene mot politiske oppsigelser de siste par åra, f.eks. Hammerver . 

- usv angriper tistyrevedtaket" i avd . 61 om grupPevise .forhandlinger og hevder at en "samlet 
aksjon u ville være det eneste riktige. 

For det fq>rste, USV, så var ikke dette et styrevedtak, men et enstemmig vedtak i foreninga. 
Bevisst fordreining eller "misforståelse", USV? · 
Jf'or det andre, USVs krav om "samla aksjon" er ei linje for å hindre arbeidsfolks kamp . 
Hvis "s!lmla aksjon11 skulle vært Sauda-arbeidernes linje i 1970, ville de ikke kunnet ta opp 
kampen. I Sauda var det nettopp gruppevise forhru:l'dllnger som gjorde streik mulig. USVs linje 

··for "samla aksjon" kan ikke forstås på annen ma~..enn<ttt Hammerverkarbeiderne skulle unn-
latt å ta opp kampen da klubben gikk imot dem. ... --

. De gruppevise forhand! ingene var en forutsetning for at klassebevisste Zinken-arbeldere 
· ·· reiste kampen mot bedriftsledelsens økonom ake an · ._. . USVs llbje er i praksis krav om 

ingen aksjon. Dette understrekes av SVeren Handegård som g.lkk imot elektrolysearbeldernes 
streik og hevda: at gruppevise forhandlinger "pressa11 arbeiderne Ut l streik. 
Dlsse eksemplep.e viser en ting. USVs ''krltlkk11 av streiken er et slag mot arbeidsfolks kamp, 
el linje for å. styrke klassesama.rbeldet, borgerskapets innflytelse 1 arbeiderklassen. 

-~ÅR USV RETT:ER SKYTSET MOT DE STREIKENDE PÅ ZINKEN, SÅ HAR DETTE EN 

HENSIKT: Å DEKKE OVER DEN REAKSJONÆRE ROLLA DERES EGNE PARTIFELLER 

HAR SPILT UNDER STREIKEN. 

(jTREIKELEDERE c;! UT AV o/.) 
"DNA og SV infiltrerte blant de streikende for å p.ani.plllere og ødE(l~gge streiken," uttaler 
Kalle Jansson som sammen med Rune Paulsen• har meldt seg ut av ,c;;v i protest. Eksemplene ~ 
som viser sanninga i disse orda, er mange : · 

-Odda SV ga ikke de streikende offentlig st~~~ Faglig utvalg 1 Odda SV "st;øtta krava" 
men ikke stret]{en. · 

- SVeren RolfH~dgård, gruppeformann l elektrolysehallen, hevda at arbeiderne 1 hallen 
Ikke burde gå ut i streik, men nøye seg med å støtte støperlarbelderne for så å bli per-
mittert og fA. ~rbeidsløshetstrygd. . . 

-Ivar Mala, SVer og medlem av det avgitte styret 1 avd., gikk imot at styret skulle for-
midle kontakt mellom de streikende og bedriftsledelsen. . . 

-Flertallet av SVs representanter gikk imot å ta opp Norzink-streiken på møte 1 Oslo Samorg. 

- USV$ medlemmer i NSU gikk imot å bevilge 10 000 kroner til Zinken-ftrbelderne. I stedet 
bevilger de 80 000 kroner 1 pampelønner tll seg sjøl. _ . 

USV sitt støttearbeld understreker falskheten l SV sin støtte. USV kan Udce skjule at spllttelses­
komJ;teene de har danna sammen med KUL har gjort ~n elendig insats. Rune :P•uløen bekrefter 
at d(/~tte Ikke er et enkeltstående tllfelle når ' han ettedyaer resultatet av den'~mpelnneatøen11 

SV /1ar gjort 1 støttearbeldet(påstand l slste nr, av NYD TID). Dette har sjølsagt en politisk 
for/daring. Lista over SVs svik og sabotasje vt:øer pol1tlkken ~ et borger l tg "arbelder"parti, 
d~'/( støttenttalelser og røde fraser aidtl blir noe annet enn skalkeskjul for klassesamarbeid. 

. . . 

i\f.ØT OPP I DNS PÅ LØRDAG 23 oktober. HANS SEKSE,' TIDLIGERE FORMANN I 
AVDELlNGA PÅ ZINK;~ INNLEDER OM STREIKEKAMPER, . · 
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