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Fra du far dette nummeret av Kamp og Seier og fram

til valget har partiét en ytterst hektisk tid. Rettsaka mot
Wollebekk stavtér 17.8, 21.8 dg 11.9 er dager som skal
mavkeres, og 12.9 er det valg: Det betyr at det blir en tid
med harvd kamp om viktige linjer i politikkeh, og kamp om
metoden for & lose disse sakene samtidig.

Tendensen i partiarbeidet er framgang i & lese slike saker
samtidig. Men de viktigste feila er: For seint igang ~ s
.det blir mye mas, for snever mobilisering av massene, mye
byr8krati oginternmeter istedenfor massemobilisering, og
viktige politiske motdaigelser, sarlig pd det nasjonale
gporsmidlet og boykott. For & nd fram md vi derfor sette inm
krefter for & lose disse motsigelsene.

BARE EN OPPGAVE ER HOVEDOPPGAVEN

RV er partiets hovedoppgave til valget. Det betyr - adom
Mao sldr fast at de andre sakene er undevrordna dette, Vi
skal felgelig arbeide for en blomsirende og livlig valg-
kamp, médle resultatet i stemmér. Det krever pervsanlig mob-
ilisering og kamp for & nd ut. En viktig form for "skjult
boykott" er & glemme at RV er viktigst. Vi mé& hplde helt
klart at det bare kan vere &n hovedoppgave.Ellers roter vi
ogg helt vekk.

‘HVA MED DE ANDRE OPPGAVENE?

De andre -sakerie skal ogsd loses. Den beste miten & f& détte
til p& er etter virt syn & knytte dem til hovedoppgaven.
Ikke slik at alt gjeves i RVs vegi, men at RV-arbéidet
legges opp slik at .det hjelper de andre oppgavene. Det m3
gjolsagt settes av noen kadre som jobber bare med 21.8 etc,
men ogsd hovedtyngden som jobber me& RV kan stette opp.

Fer 17.8 ' md en f.eks bruke streiken pd Norsk Champignon som
eksempel p3 de borgerlige arbeidevrpartiene, eksempél péd at
de demokratiske lovene vrommer borgervrdiktaturet osv.

I tida fer 21.8 m& en trekke fram kampen mot subermakten%
Berit As og Martin Gunnar Knutsen osv fopo & vise at disse
partiene er r&tne, at anti-imperialister m& bryte med dem.
For-11.9 md8 en diskutere Chile som eksempel pd at den
"fredelige veien til sosialismen" forer il nederlag, at .
Allendes linje ville fovrt til diktatur av Sovjet-typen etec.
Alt detté er RV-oppgaver —-oppgaver ut over fronten pd

hver dag. Og samtidig givr det grunnlag for & propagandere
gzrs viktige sider ved RV som revolusjon og sosialisme,
Altsi: Holde mye vek® pd RV, men segke & stette seg pad de
vndevordna.oppgavene,

SETT IGANG!

Dette ktever plan. Fordeling av kadre og fordeling av
kreftér. Skal vi makte det md vi raskt sette arbeidet ut i
livet. Vi md folge Map's anvisning om & ha én mmmhoved-
oppgave, og samtidig spille med "ti finger" for & f& til
de andre szkene, Vi méd vere pd vakt mot den skjulte boy-
kotten som ligger i1 & la RV ligge mens en kjerer de andre
sakene. Vi md farge startent pa denne hosten ved!

péd oppdrag for DS/AU
Svein
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" OPPROP TTL ALLE uEDLEnMR om 21 ﬁU(‘US‘l‘-
Kumerdter.

Det er na kﬂdppe 3 uker igjen til 21. sugust. BAde DS's
arbeid ‘til nd -7 o0g de rapporténe vi har fAtt inn om arbeidet
i avdelingene forteller osg-at situasjonen er kritisk.

Det er derfor nedvendig at alle meflemmer i den tida som -
er igjen kuster seg ut i nobiliserinwa.

Glem ikke de politiske ﬁlskuglonene.

Det finnes, sa langt vi kan qe, en uterk tendens til 1kke

3 diskutere det politiske grumnlaget for 21 aucust., Vi

ma slA fast at uten at vi sjol er mobilisert og konrcolidert

politisk, og uten =2t vi driver en peliitisk m0b111°9r1HP

av massene vil det etter all sannsynlighet bli tilbakegang,

og ikke framgang 21/8.

Derfor mid ¥i alle sette oss inn i og studere parole-grunn-

laget og oppropet.

De dis kusgonene som er oppsummert til na viser at vi

spesielt vil mote motsigelser pa:s

- Hvorfor reise paroler mot begge supermuaktene?

- Hvorfor stotte Ade gst-europeiske arbeidernes kamp for
sosiglismen ?

- Hvorfor trekke inn Svalbard i parolegrunnlaget?

DS vil minne onm at det er direktiv om ikke & g4 inn for
noen forandring av parolegrunnlaget, men DETTE skal ikke
bli noe argument for ikke 4 ciskutere det, tvert imot.

Avvis all bvrdkratisk tenking i mobiliseringal

alt for mange kamerater tror at mobilisering av massene
foregir gjennom ulike komiteer og bare der. Vi oppretter

en komite - og vips - si er problemet lost. all erfaring
viser imidlertid at dette er:@ﬂaktlg, byrakratisk tenkinge.
Kombinert med tendenser til & delegere bort cnsvaret for
store og viktige oppgaver til enkeltk“merxter, utgjer

Aisse feila ei 41vorllg hindring i masseriebiliseringa.
elelleagt skal vi ha en brei og slagkraftig 2l.august-
komite, men ferst nir alle medlemmer av partiet og RU/NKS
Ariver mobilisering blant sine arbeidskamerater, skole-
kamerater, familie og anﬁre, fﬁrst da kan det bli en virkelig
bevegelse, Derfor kamerater, sitt ikke n& og vent til dere
fAr beskjed fra fraksjonen i 21, auguthkorlteen om & starte
jobbingca med 21/8. Start idag! Sett dere konkrete mil-
settinger og kust dere utpi.

RV- eller 21,august?

Endel kamerater stiller seg dette spersmalet, oz dersom vi
ikke tar opPp 08 loser dette sporsmilet vil det utvilsomt
hindre oss i arbeidet. En viktig del av RV's pregran er
kampen mot imperialismen/sosialimperialismen. Moblllqerlng
til 21/8 (og til 11/9) er derfor helt sentrale i RV's valg-
kamp. Og stille spersmal om enten/eller blir derfor galt.
Alle kamerater som jobher med RV skal jobbe med mobilisering
til 21/8, og alle kamerater som skal mobilisere til 21/8
skal jobhe for at folks stotte til det tsjekkoslevakiske og
polske folket og motstand mot all imperialisme utvikler

seg til stette til RV's revolusjonmre politikk.
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Kemer~ter, l» oss bruke de siste ukene til 4 trekke tusen-
vis av folk inn 1 diskusjon om forholda i @st-Europ~ og
1mpPrinlismen.l_ o
Arrenger plnkat-mksjonpr og lﬁpeseddelutdelinger'
Diskuter pd jobben, g4 p& husbesgk! :

FRAM FOR SLAGKRAFTIGE MARKFRINGER 21. AUGUST!
FRAM FOR ET KRAFTIG HANDSLAG TIL FOLKA ‘I $ST-EUROPA!
KAMP MOT DE TO SUPERMAKTENE USA OG SOVJET! |

- P& oﬁpdrag fra D8/ Oliver

(53
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OPPSUMMERING AV 1,MAI-ARBEIDET I DISTRIKTET

- Denne oppsummeringa er skrevet av en kamerat pi oppdrgg fra DS#AU og etter
“retningslinjer som er godtatt av DS/AU. Men oppsummeringa i seg sjel er

verken diskutert eller vedtatt av DS.

Kameratene oppfordres til & studere oppsummeringz neye, og ikke brenne inne
med krltlkk eller uenighet, men & sende denne til DS (lever den til styret)
eller.ved sende imnlegg til KOS. Oppsummeringa peker pﬁ alvorlige feil

 pa& flere omrider som det blir viktig for oss 4 korrigere. Dette er feid

som ikke bare vil sld ut.i 1,mai-arbeidet til neste Ar, men som ogsd vil
gld ut “t-annen ekstern vikrsomhet. Vi har alt sett noen av dem i valg-
arbeidet.

“Denne oppsummeringa kommer seint, men den store mengden av rapporter som
midtte gdes igjennom, gjorde at vi ikke klarte & f4 oppsummeringa ferdig til
forrige rutine. Det store materiklet som har -kermet inn fra avdelingene,
gjor ogsd at denne oppsummeringa ikke kan f4 med alt. Vi md ngye oss med

& trekke ut det som ser ut til & vere de viktigste erfaringene, og analysere

ffisse, De* kan derfor vere viktige saker som er utelatt eller uteglemt, og
dette cr ogsd en grunn til a% oppsummeringa md leses med kritikk. Er det
de viktigste erfaringene som er trukket ut, og trekker vi de rette konklu-

sjonene av. dem? Dette er spersmil som kameratene md stille seg ugder lesinga,
; _ : C*

A. SIQLVE DAGEN - e
.Forst 1itt om de reint tallmessige resultatene pd 1.maidagen, For hele

- ~distriktet under-ett,var -det-en framgang i oppslutningen i PFP=togene pa
. 5-6 %. Dette mener jeg er bra, men samtidig mA vi etter min mening sl4 fast

at det er en motsigelse niellom denne lille framgangen og det som blei sldtt
fast pd et tidlig tidspunkt av SK, nemlig at det i 4r var grunnlag for stor
framgang i oppslutningen om FFF. Dessuten er det store ulikheter fra sted +
til sted. Dersom vi bruker det samme Kriteriect for framgang/tilbakegang som

«i_den forelepige oppsurmeringa i juni-TF, viser det seg at 40% av arrange-
" mentene vire hadde framgang, 25% hadde stagnasjon, 25% hadde tilbakegang

og 10% var nye arrangementer. Dette er noe bcdre enn landsgaennomsnittet
ifelge den samme artikkelen. .

Kan' vi trekke den konklusjonen at SK vurderte 51tuasaonen alt for optimistisk

" da de pdsto det var grumnlag for stor framgang? Jeg mener nei, For det feorste

var det et sted som hadde stor framgang hos oss, pd ikke mindre enn mellom
20 og 25 %. mer enn i fjor. For det andre kan vi peke pd& helt klare drsaker
til framgangen p3 dette og andre plasser, og pd tilbakegansen eller stagna-—
sjonen andre steder. Dette vil jeg korme tilbake til etterhvert nedenfor,

De store forskjellenc som cr fra sted til sted, gjer oppsummeringa vanskeli-
gere., Men pd den ondre sida setter det oss i stand til 4 trekke konklusjoner
on Arsakene til framgangen og tllbakegangen, fordi vi kan se pd for'skjellen
- 8 3obb1nga fra sted til sted.

Nir det gjelder partlarrangementene on kveldcn, er ikke bildet s& bra, Her
er det med ett unntok prega av stagnasjon og til dels stor tllbckegang Men
rapportene var manglefullé nir det g;elder partlfestene, sﬁ Jjeg kan ikke gi
noen fullstendig over51kt .

T4l slutt Titt om DNA/SV/NKP—arrgngementene. Ogsa her er rapportene nangel—
fulle, serlig nir det gjclder talla fra ifjor. Men vi mi sli fost at disse
langt fra er dede hunder som knapt Klarer A stille flaggborger pd 1.mai.
Noen stedor harde flerc i tog emn i fjor, og haroged hatt tog ried stor opp-
slutning pd steder der. det ikke var Yog ifjor. Etter det jeg har oversiki
over, hadde de sammenlagt omtrent like mange i sine tog som det gikk i FFP-
togene. Dette viser at ogsd dlssa.partlene kan stille monge og midbilisere
en del folk nar de virkelig legger seg i selan i et valgir. S& de av oss son

i har gitt og flirt av at SV og DNA skal lage tog, eller gjer det feor andre

viktige doger som f.eks. 11. sept.” ber tcrke vekk den fliren ried det snmme.

Nettpublisering ved Forvaltningsofgan for AKPs ';Sartihis.torie (Wwvv.akp.no) 2020
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B. INNRETTINGA AV ARBEIBET :

Innrettinga av arbeidet har de aller fleste stedene vert i overensstemmelse
med direktivet fra SK: Mot arbeiderklassen, ungdommen og den progressive
kvinnebevegelsen, De aller flestec stedene har dette blitt fulgt opp i praksis
ved at det er opprette grupper pi disse omridene. I tillegg er det mange
steder blitt organisert boliggrupper eller ~koritcer. Men innrettinga og
oppretting av grupper eén en ting, jobbinga i dem en ammen. Her er det store
forskjeller. Siden avdelingene ikke har neldt fra onm antall deltakere i de
- forskjellige seksjonene i toget, er det vanskelig 4 trekke sikre konklusjoner,
Mange steder har avdelingene hatt store vansker med &4 f§ de faglige gruppene
_til & fungere, den monglende innrettinga mot arbeiderklassen i praksis er
en av de store svakhelene ved jobbinga nesten alle steder. P4 den andre sida
ser det ut til at der dette har lykkes; har det vert tid dels stor framgang

WAr det gjelder kvinnegruppene er jeg pa gyngende grunn, nen det ser ut til
at disge nenge steder har vert utelukkende KF. I det hele tatt virker det

sonm vi ennd hardarlig grep om forholdet KP-FFF i prgksis, og det er vanskelig
& spore noe systematisk arbeid for & bygge videre pd jobbinga fra 8.mars i
FFF-arbeidet til kvinnegruppene eller KF. '

Plere Steder sto det en feilaktig linje i partiet i begymnelsen av 1.mai-
jobbinga pd at det ikke skulle opprettes egne ungdomsgrupper 1 boligomri-
dene, Denne feilen blei korrigert etterhvert, men om det feilaktige synet
pd ungdommens seregne problener og viktigheten av & reise kampen blant
ungdomsmamsene , er den korrigert? Som helhet var det noe sterre framgang
plant ungdommen enn for FFF totalt, men forskjellen er liten. Viktjigere er
det at de fleste plassene ver det ikke noen framgong blant ungdonmen i det
hele tatt, det er noen f4 plasser som drar opp totaltallet. Dette peker
p& at enten har innrettinga pd ungdommen ikke blitt fulgt opp 1 praksis,
eller pd andre feil i mobiliseringa av ungdommen. Dette speorsmilet nd
oppsummeres grundigere i forbindelse med den nesste Arsplanen, der ungdoris—
arbeidet fAr en frantredende plass,

Jeg vil peke pA en viktig svékhet til ved denne innrettinga: Det anti-
igperialistiske arbeidet faller nellom alle stolene, Det blir ingen szrskilt
jobbing med dette omrddet. Dette henger sammen rmed at det er uhyre f£f4 livrs-
kraftige anti-inperialistiske fronter i. distriktet virt, og er uttrykk for
at vi hor et altfor lavt nivad pA det antiimperialistiske arbeidet.

Hovedkonklusjonen nir det gjelder innrettinga er at den har blitt fulgt
app av et stort antell grupper og lokalkoniteer som har vert innretta not
arbeiderklassen, ungdormen og kvinnene. Dette er det positive. Det negative
son nesten alle oppsumnmerer, er at innrettinga mot arbeiderklassen har vert
for svak., Her er det grunn til 8 rope et alvorlig varsko not et farlig
heyrecavvik. o _

C., MASSEMOBILISERINGA

PA dette omrddet er detstydelig at det er to linjer son stdr skarpt mot
hverandre. En son ferer til framgang, ag en son ferer til stagnasjon eller
tilbakegeng. Hva cr det som kjennctegner disse td linjene? De skiller seg

fra hverandre ved en lang rekke felsporsndl, Her er hva de fleste avdelingene
oppswrmerer, og somn tilsarmen utgjer den feiloktigd linja i massemobiliseringa
sor1 stAr sterkt monge steder og donminerer fullstendig noen fd plasser:

Mange her ikke sett pd spersmflet om metodene for masseniobilisering som noe
problem i det hele taﬁt; men jobba mekanisk etter det samme opplegget son
Aifjors. Dette er en byrakrgaisk feil, og den ferte til at opprettinga av FFF
nange steder blei en helt formell sak, med svert f4 uorganiserte og uten at
det blei mobilisert i det hele tatt pd forhdnd. S& blir det nmete etter mete
ned de sarme folka uten at FFF-jobbinga blir en bevegelse son trekker stadig
fler og fler med. Lstedenfor & gh uf og gjbre. underspkelscr” blant mosseye,
blir det en isolert komite som sitter pd karmerset og lager lokalparoler for
folk, Isteden for en komite som legger vekt pé 4 aktivisere og utvikle de
uorgoniserte politisk, blir det en komite der jobbingn blir monopolisert i
ledelsen og der uorganiserte ikke fAr oppgover, og ikke faAr vere nmed pa
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& diskutere politikk. Mange haf ogsd gjort den erfaringa ot folk son de
har "mobilisert", ikke kommer pa meter likevel. Dette peker pd ot mobi-
liseringa er for grumn. Bare en person sier han skol korme pd et nste, er
- vi-forngyd, uten 4 legge vekt pA & utvikle vedkomnmende politisk, sette han
i stand til & mete 'den hetsen hon vil mete og til & nedkjenpe den borglerlige
linja hos seg sjel. Istedenfor & mobilisere folk ut fra deres egne erfaringer
og deres eget nivd, p4d de sokene de sjol er opptatt av, og sette disse i
samnmen heng med .platforma til FFF, stoler vi pa deres almene politiske niva.
Folgen er at vi ikke mobiliserer dem son er mest kampvillige, men bare den
son er vare ngrneste sympatisercr og som flyter pd et alment politisk niva.

Son sogt er dette summen av oppsummeringene til de fleste avdelingene. Men
‘nocn oppsumnmerer ogsi den andre linjo for massemobilisering: De har sett pa
nassenobiliseringa sog et problen og diskutert det konkrects De har robili-
sert pd lokale kampsaker, og aktivsert de uroganiserte som er trukket med

1 FFF-gjenger. De har legt stor ¥ekt pd & jobbe med lokalparoler og lokale
kanpsoker og utvikla nye aktivister gjennon dette. De har fulgt opp disse
ned tilbud on sirkler og verving. '

P4 grunnlag av rapportene ken det trekkes en ganske klar konklusjon av dette.
Der hegyrelinja har vert hovedsida, har det blitt stagnasjon eller tilbake-
gang i oppslutninga on FFF-toget. Blant de dvdelingene som hor jobba etter
den riktige linja, er det noen som har hatt frangang. Dette viscr at speors—
nilet on nmassemobi¥iseringa ikke er alt, det er ogsd andre saker (son jeg
kormer til) son er viktige.

Hva er det sonm ligger bak den feilak$ige hpyrelinja i nassenobikdlseringa?

Jeg nener det er gonske klart at det er et syn son glr ut pd ot vi er heltene
og at massene cr "kjsttvekt". Mcd dette nener jeg at vi ser pi mnssene son
folk vi nobilisercr hver gong vi trenger dem .son kjsttvekt i arrangenmentene
vire, det vare seg tog, neter eIler annets Dette er et klart ideologisk
hgyreavvik som jeg trur vi nA korrigere bide ved skolering og ved langt mer
konkrete diskusjorner av metodene for masserobilisering og nassearbeid,

D. DEN LOKALE KAMPEN

Ogsé her er det to linjer som stiAr klart riot hverandre, Den enc linja har
vert 4 nobilisere bare pA hovedparolene, og i praksis (eller +il og ned
i prinsippet) kreve at folk nad godta hele hovedparolegrunnlaget til FFE for
de fAr vere ned pi jobbinga. Lokale paroler blir helt underordnn, almene
-~ og kanskje gerne fordi de blir lagd av en isolert liten gruppe. Derme linje
har stdtt sterkt, og det har nittet hard kamp +il flere stecder for A ned-
kjetipe dens, Hva var linja fra partiledelsen? I TF for januar blei den fram—
Lagt slike: "} legge vekt pd lokale dagskrav og nobilisering etter nasselinjas
prinsipper er ei forutsetning for framgang for klassekamptoga 1977. De son
bryter med slike prinsipper for arbeidet vil ikke fA frangang, men oppleve
stagnasjon eller tilbakeégang," . -

Oppsurmeringene viser helt utvetydig at dette var riktig. Dg stedene det
har vert logt hovedvekt pd 4 ta utgangspunkt i den lokale kampen og drive
den viddre, hor det blitt framgang.i oppslutninga on FFR-toget. Por A drive
lokal kanp frangangsrikt, nd en beherske medodene for nassearbeid, og en nd
ha ¢t korreckt syn pd massene som de virkelige heltene. Derfor blir konklu-
sjonen s klar, Linja nmed hovedvekt pd lokal kanp har hatt fromgang en del
steder, uten at noen kon oppswimere noe gjennonbrudd for den. Det er derfor
longt igjen, og vi mA sperre oss sjel hvor hovedsvakheten ligger.

I likhet med flere avdelinger mcner jeg den ligger i dette: Det er ikke nok
& blése 1liv i den loknle kanpen akkurat i tida fer 1.mai, og si la den for-
falle resten av &ret. For & fA et virkgelig gjennombrudd, nmA den lokale
kanpen drives hele dret, pd lang -sikt og med strotegiske perspektiver. Her
trur jeg det stir et stort og farlig avvik i distriktet. I tillegg md vi
bedre det politiske og det organisatoriske grepet vArt om den lokale kampen,
Dette er den ene hovedkonklusjonen i dette avsnittet,

Det viktigete onrddet for den lokale kanmpen er arbeidsplassene og fagbevegel-
sen, Alle avddlingene, boliglag sévelson.arbeidsplasslag, oppswmerer dirlig
grep on den Rk faglige oppfelginga av FFF-arbeidet. Dht gjelder baAde innret-
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tinga ot srbcidsplassene hos boligloagene og pd -arbeidsplassene hos arbcids-
plasslagene. Dette betyr ikke at alt er helsvart. Men det peker pa et omrdde
der det er serskilt viktig & analysre heyrefeila og treffe tiltek for korri-
gering. Det var problemer med & reise kanp pd det nmassene pad stedet er opp-
tatt av, og A knytte de lokale kampsakene il hovedparolegrunnlaget til FFF.
D,tte henger saren med darllg politisk diskusjop-og politisk mobilisering

i FFPF, Flerc steder klarte ikke kanmcratene 8 fA tatt opp spersmilet om til-
slutning til FFF i fagforeninga, pd grunn av unnfallenhet overfor arbeider-
aristokratene clleraav andre Arsoker, For bolighomiteene kommer det i tillegg
at de i Titen grad klarte A rette arbeidet sitt inn mot arbeidsplassene 1
orrddet sitte Dette er den andre hovedkonklusjonen i dette avsnittet.

E. ORGANISPRINGA AV FRONTEN

Rapportene viser at dette er et stort problem som vi har darlig grep on.
Det er en rckke skadelige tendenser son har kormet til syne. Problemet
oppstAr ved at det de fleste stedene har vert en rekke grupper og under-
komiteer sant en sentral FFF-konite som har skullet mobilisere til det
sarme FFP-arrangenentet, DS/AU nedkimpa en feilaktig linje pd forholdet
nellon den scntrale FFP-koriteen og lokalkomiteene, og slo fast denne linja:

"Don sentrale FFR-konifeen skal vere politisk ledende overfor lokalkoridteene.
Dette gjelder massemobiliseringa, de politiske linjene (parolegrunnlaget)

og de organisatoriske linjene. Den sentrale FFP-komiteen mi jevnlig dis-
kutere og oppsunmere erfaringene og -niotsigelsene i lokalkomiteene og on
ngdvendig gjeore undersgkelser eller f4 rapporter. Den ni spre gode erfaringer
til hele fronten, hjelpe lokelkomiteene til & lese:rmotsigelser som dukker
opp, korrigere feilaktige linjer, sikre at "huller" i mobiliseringsarbeidet
blir tetta, osv. Men sclve hmassemobiliseringa skal forst og fremst skje i
lokalkoritcene etter de retningslinjene som partiledelsen har trukket opp."

Samtifiig blei det advart not byrékrati i fronten, og det blei slatt fast at
denne linja "er viktig for & sikre politisk enhet i fronten, cn ledelse
for fronten, og for A skolere og utvikle massene i fronten',

Jeg trur vi mA sl3 fast at vi har gjort store franskritt pd dette onradet,
nen at det ennd er langt igjen Tor vi kan si at vi mestrer dissc problenenc,
De feilektige tendensene son har vert mest frantredende, har vert nonopoli-
‘seering av FFP-styret, dArlig kontakt med gruppene og serlig ned '"utkant-
gruppene", byrikratisk ledelsc av FFF-koniteen og at den sentrale FFF-
komiteen ikke har klart & bli politisk ledende i fronten. Mangeé rapporterer
om svokt nassearbeid hos kaneratene i den sentrale FFF-koniteen, Dette er
et alvorlig brudd ned prisnippene for masselinja og néd kritiseres skarpt nir
det forekommer. De kameratene som menopoliserer og forsermer nassearbeidet
sitt, mAd fA hjelp og veiledning til & bli klar over feilen og til 4 korri-
gere den., Ser vi dette i #x sernmenheng ned -det son blei cppsurmert.under
avenittet on nassemobiliscringsa, si er det klart at vi ni te svert alvorlig
pa dette avviket.

Nar det gjelder det ekonomiske arbeidet, har dette vert bra mange steder,

ned skikkelig grep og med politisk propaganda’ for ngdvendigheten ov sjeol-
berging for fronten, Men andre steder har det vert prega av spontanisne,
monglende budsjettering og underskudd. Det fins ogsi stygge eksenger pa
slegsing: Et sted blei det brukt 20 kroner pr. deltoker 1 toget bare pa
‘annonser. Det er nassenes penger son blir brukt, og der fins det ikke ubegre-
nsa forrdd & @se av, :

Et viktig spersmil nir det gjelder ogganiseringa, er on vi klarte 4 aktiviserc
rnssene i fronten. I en agtikkel i styrebladet for april om massenobiliseri-
nga blei dect hevda at derson antall aktivister i FFF wvar rindre enn 50% av
~antallet pa deltakere i toget i fjor, var det fare pd ferde, og at fronien
da jobba altfor snevert. Styret i en avdeling reagerte pAdtte tallet, og
mente det var si urealistisk at det virka mot sin hensikt. Jeg er ikke enig.
Monge nindre steder hadde tog ifjor med fra 50 il 80 deltakere. P4 disse
stedene var det stort sett minst tre grupper. Er det da urinelig & sette

10 til 15 aktivisser i hver gruppe son ninstetall for antall aktivister?

Jeg nener ikke det, ut fra det son er oppswmnert foran. Pi de sterrc stedene
er det vanskeligere ried oversikten, nen jeg kan ikke forstd at det er noen
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grunn til & stille lavere mfilsetting der.

I'. PARTIETS LEDELSE

Alle wveit at partiet er drivkrafta bak opprettinga av IPFF, parolegrunnlaget
for fronten og linjenc for jobbinga. Men hvordan er det, er partict ogsi
ledende i 4 gette disse linjene ut i livet? Og hvordan utever partict denne
ledelsen? Her hor vert en del skadelige tendenser.

For det ferste hof det wert en tendens til at partiet har underlagt seg fron-
ten. Dettc henger srmen ned tendensen til nonglende aktivisering av nassene

i fronten. Pronten her blitt praktisk, nens portilaget hor holdt de politiske
diskusjonene for seg sjol.

Saimen ned dette har det vert en tendens til nmangel pd ledelse av fronten
fra particts side. Dette har forst og frenst arta seg ved at ansvaret for
I'FP-arbeidet har blitt delegert veklc. I en avdeling kjente ikke styret linj—
ene for 1.mai-arbeidet, men overlot alt ansvarct til 1.mai-onsvarlig. Demme
tendensen har vert utbfedt, og tyder pa at det i distriktet er et alment
svekt grep on ictodene for kellektiv ledelse, og lavt nivd pd forstielsen
av nedvendigheten ayx partiets ledelse. .

For det andre har det arta seg ved nmanglende kontroll og oppfelging av
arbeidet fra otyrcts side, Stalin sier at "det er noen son tror at det ikke
skal nere til enn & uterbeide en. riktig portilinje, forkymne den for all
verden, legge den fran i form av sllmemne teser og resolusjoner og vedta den
enstermig - sd koumer seieren av seg gelv, si og si autonatisk", Hvor nnnge
av oss er det ikke son har gdtt ned slike ideer? Jeg nencr at 1.mai-arbeidet
har vist at vir forstielse for viktisheten av det organisatoriske arbeidet
og partilogets grep cn ledelsen av dette, ligger pA et oltfor lavi nivA.

Her trengs det bAde skolering i teorien og et bedra grep on metodene for
kontroll og oppfeliging oz for fostring av kadre.

Folgen av dissc tendensene blei at det var et problem for partiavdelingene

4 vere politisk ledende overfor fronten og overfor de cnkelte partikaneratene,
Vi veit nok i teorien ot partiets ledelse or ngdvendig bAde i dagskanpen og

i konpen for sosialisnen, nen det nangler ennd nye pd & forstd hva dette
krever av oss reint konkret i de enkelte sakene vi jobber ned,

G. KAMPEN MOT REVISJONISMEN

Jep kon uten videre sla fast at denne har ligget lavt de aller fleste stedene.
Det har vert en tendens til A se pw deny soil dgde hunder som vi ikke trenger
ta alvorlig. Nesten ingen klarte 4 £4 til konfrontasjoner eller jobba for
dette. Enda karcratene visste flere steder at SV 99% sikkert ville lage til
et tog, blei ikke dette tatt alworlig for i den aller siste tlda Det blei
lite kjor ot tozecne deres. Det var en tendens noen steder til 4 frarheve
parclefrihet og reservaajonsrctt son det viktigste skidle uellom den og FITF,
nen dette ser ut til & ha blitt nedkjempo.

Deririot var det slik at den propagandaen son blel kjert ot dem, i hovedsak
retta seg ot parolene deres, og ikke not det revisjonistene stir for i
proktisk politikk. Dette trur jeg henger sammen ned fendensen, nevnt fer, til
4 bare jobbe ned lokale kampsaker i tida for 1.nai, og ned frykt for & reise
kanpen ot revisjonister og arbeideraristokrater i fogforeningene.

Men den vikitigste svakheten nener jeg er at det ikke er nocen ¥ing son tyder
pd at kaipen mot revisjonistne blei reist i gruppene i FFF., Der burde vi ha
kjort grundige diskussjoner ned nassene i gruppene on hvorfor politikken og
parolenc til revisjonistene er borgerlig og reaksjonmr og sette den 1 not-
getning til politikken til den son stotter TFF og til parclene til FFF. I not-
satt fall bryter vi ned linja om 4 forakte fienden i strategien, nen ta han
alvorlig i taktikken. Som komunister nd vi ogsi lepge from de strategiske
perspektivene og legge vekt pA A knytte lokale paroler og kampsaker saimen
ned hovedparolene og de strotegiske perspektivene. Sjeolsagt uten 4 blande
dettensamen ned.ded politiske mrunnlaget. for Trontens
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H, MOTSIGELSENE PA PAROCLEGRUNNLAGET

Jeg skal ikke git igjemnon de iotsigelsene son har blitt reist i detalj, nen
prove & oppswiilere hovedsaka. Vi kan slé fast at de fleste notsigelsenc sonl
har blitt reist, hor dreid seg om det nasjonele spersmilet. Dettc nener jeg
_er alvorlig. For vi kan uten videre sli fast at dette kommer ¥il 4 bli et
premmende spersndl i Ara son korrier, et spersmil son alle komaunister og
progressive i beherske., Her har borgerskapet, sosialderokratiet og revi-
sjonistene svere horder av svin pA skogen son de er livredde for at nassene
skal avslere, Hendingene orkring 17.mai og delinge av Barentshavet og presset
ot Svalbard fra Sovjets side viscr vel dette klart nok. Utviklinga av de
grunnleggende notsigelsene i verden og perspektivet pd imperialistisk okkus

o

pasjon oz folkekrig understreker dette ytterligere.

Videre hrr det vert notsigelser pa parola on kobioppgjsret son viser at vi
trenger i bedre forstielsen var av dagskanpens betydning. Dette blir ckstra
viktig tett i betrakting av at distriktets siste beretning oppsumnerer gko-
nonstiske avvik pA en rekke onrdder av jobbinga vir.

Por det tredje nener jez at DS kjorte ei gmern linje gjennon nesten hele
q.n2i=jobbinga ned A undervurderc betydningen av det poltiske grunnlaget for
FFF og de rotsigelsne son blei reist pi det. Det blei lagt stor vekt pA
sporsnilet on massemobilisering og lokale kanpsaker, ned det var en feil at
dette trengte de politiske rotsigelsene pi parolegrunnlaget i bakgrunnen. I
frantida n4 vi legge langt sterre vekt pi A utvikle massenc 1 FFF politisk
og sette dem ogsi i stend til & gd aktivt ut ned politikken vir ned full
£i11it til at den er riktig og til ot de har forstdtt den sjel. Dette er en
opplagt foruteetning forat den progressive bevegelsen skal vokse gd raskt
sor1 enhver korinmist kan se at det er behov for.

T. PARTIFESTEIE PA 1.AI

Her har jeg ikke noe skikkelig oppswncwing. Tlerec nelder on svak nobiliser—
ing, og noen steder var det sterk tilbakecgang 1 oppslutningen sermenlignet

ned 76. Talen har av nange blitt kriisert for & verc lite fengende og lite
cgna til & vekke entusiasne og verve flere medlermer til partict. Jeg trur
Ade DS og de avdelingene det gjelder nd oppsumiere dette skikkeligere for

4 finne ut hvilke motsigelser det er som ligger bak. Det kan tyde pa at
partiet lar seg presse tilbake av hets og kjer fra borgerskapet. Derfor

nener jeg vi ber ta alvorlig pd 4 finne Arsakene til de feila som blel begatts

J. SLULTORD

I det foreglende har jug lagt vekt pi A trekke fran fellaktige tendenscr og
avvik pd de viktigste onrddene. En kan derfor bll sittende igjen ned det
inntrykket at det er feil og avvik sog dorminerer. Et slikt inntrykk nener jeg
ikke ville vere riktig., Alt i alt nener jeg vi mi oppsumere frengang pé
1.081 og i jobbinga vAr i FFF. Bhide nir det gjelder cppslutningen og nar det
cjelder forstdelsen og grepet vart on de onrddene som har blitt trukket fran
her. Derson det er slik jeg hiper, at demne oppswmeringe har satt sekelyset
pd de viktigste feila vare og kan tjene som et grumnlag for & korrigere den,
trur jeg derfor vi har rett til 4 vere optimistiske med hensyn til frantida.

Vi ser hvordan 1.mi-jobbinga har vert prega av kampen nellon cn korrekt r-l-
linje og en moderne revisjonistisk heyrelinje pi alle orirddene. Nar vi skal
jobbe med & korrigere feila og ayvika, ni vi holde fast veé denne hovednote
sigelsen og strebe etter 4 finne ut hvorden heyrelinja pa de forskjellige
onradene henger sarmen ned de tre rottene til avviket son vi har oppsuwmert

i den siste beretninge var.

PAL
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FLERE MA F¢LGE OPPFORDRINGA OM X' ARRANGERE MINI-SOMMERLEIR!

Avdélinga vAr sammen med RU, har arrangert minisommerleire

de siste érene9 sd ogsd 1 4r. Grunnene til det er flere:

Vi legger minileiren f¢r de store sommerlelrene, men ter
gjerne opp de samme emnene., I ar tok vi opp Imperialisme

—og krigsfere og folkekrig. PA denne maten har vl hvert ar
sikret at alle har forberedt seg pd de emnene som tas op pa
de storeleirene. Leiren bllr ogsa en prgve pa den mobiliser—
“'inga vl sj¢l driver til de store sommerlelrene,

Vi far ogséd svert god anledning til a mobilisere til de store

"lelrpne fra mini leiren.

H

Videre gir disse arrongementene fin trening i planlegging
og srrangering ‘av ganske omfattende tlltmk. Selv om forholdene
~1kke er sa store, md vi likevel tenke pid 1 hovedsek det samme
som ved stgrre 191re, f.eks. mat, helse, sikkerhet, kultur,
idrett, 1nnledere 0og gruppeledere.
Slike tiltsk har ogsd en egen evne til & svelse de lokele
orgenissasjonen sammen%-styrkp_kollektivet, slik at leiren pa
flere mAter tjener andre. .funksjoner enn skkurst leir 1 seg
sisl. S |
Til dem som syns det hgres venskelig ut 4 g4 pad et slik
arrangement ken vi si ot det er det. Men det er ingen -
grunn til &4 la vere. Vare erferinger er at kvaliteten pa
leirene her blitt hayere for hver gang - bade arrsmgements-
teknisk og politisk Til dem som trur at en sia lokal leir
ikke kan bli det samme som en stor leir, er det 4 bemerke
at ved vAr leir i ar 14 kulturen pa et meget gyt plan
(gruppesktiviteter) og idretten likesd. Ogsd nar det gjaldt
kritikk.og sjolkritikk ble Arets 101r en meget stor suksess.
ILelr ledelsen ble stflt under meget hard kritikk og dette
f@rte tll konkrete resulteter.
~ Slike minisommerleire ken ogsé-legge opp for &4 tjlene andre
‘formal enn de vi sllerede har newmt. F.eks. er det mulig
84 tn opp lokale politiske spgrsmdl, noe som er sktuelt
utover hgsten 1 forbindelse med vqlgkampen.-' 8 det er ikke
for selnt &4 arrangere leir 1 ar'

" Svanhild
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VER PA VAKT ‘MOT NOEN VIKTIGE FARER FOR HOYREFEIL I VALGARBEIDET !

Dot er noen motsigelser i valgarbeidet som jeg trur det er viktig og nedven-
dig at vi tar alvorlig pd. I RV-oppropet stdr det: "Rpd Valgallianse ser det
~som si oppgave & stette, utlese og lede kampen til det arbeidende folket i
Horge." P4 den andre sida legger vi ikke skjul pd at RV er en revolusjonzr
valgallianse, som gdr inn for reyolusjon og sosialisme, som gdr imm for
proletariatets diktdtur.” ‘Begge disse sakene md vi f4 fram i propagandaen
var., Dette kan se sjeolsagt ut, men det er ikke like sjelsagt ndr vi skal
sette denne linja ut i livet i praksis, Hvordan skal vi kombinere disse to
. sidene ved propagandaen var?

Om vi "glemmer" de revdusjonmre perspektivene nidr vi argumenterer med folk,
forfaller vi +il gkonomistisk dagskamp, og bidrar til & gi folk ideer om at
problemene deres kan eller md legses innafor ramma av det kapitalistiske
systemet. Om vi p& den andre sida bare snakker om revolusjon og sosialisme,
driver vi "venstre!-kommunisme;.som Lenin for lenge sida har avslert som et
heyreavvik, Jeg trur det er det ckonomistiske avviket vi stédr i sterst fare
for & begd. I distriktets beretning blir det oppsummert ekonomistiske feil
p4 flere omrdder, og mine egne erfaringer fra valgarbeidet understetter ogsé
denne konklusjonen. Det er ikke sd lett heller, f.eks. ndr vi snakker om
oppsigelsene p& EB, & knytte dette til spersmdlet om revolusjon pd en slik
mite at folk griper dette og skjenner at sosialismen er nedvendig. Arbeids-
folk er interessert i spersmilet om sasialisme., lMen 5031aldemokrat1ets
innsats i flere tidr har fratatt dem trua pa den,

Derfor mener jeg vi mi starte argumentasjonen var med de konkrete sakene
folk kjenner til og er opptatt av, og peke pad nedvendigheten av kamp mot
borgerskapet og mot arbeideraristokratiet. Men vi m8 ikke stoppe med det.

Vi m& bringe dem videre, og forklare at f.eks. Tandbergsaka nettogg viser
&ssen kapitalismen er, at slike ting md skje om og om igjen pid grumn av
produksjonsforholda  under kapltallsmen. Ved A arpumentere pd denne nmaten,
kan vi gjere propagandaen for sosialismen og revdusjonen kokret og for=-
stédelig ndr vi knytter den il viktige og kjente saker. For ikke & falle i
den gregfta som heter gkonomistisk dagskamp, mener jeg vi mé gjere dette med
alle de viktige sakene vi kjerer pd i propagendaen,

Det er ogsd en annen side ved propagandaen vAr om dagskampen som vi mi merke
oss. Det er sjeolsagt at vi skal stette dagskampen, og det er nok av eksempler
4 vise til som gjer det klart at RV stetter arbeiderklassens kamper. Men et
revolusjonzrt parti og en revolusjonzr valgallianse ‘skal ogs8 utlegse og lede
det arbeidende folkets kamper, Her stir vi ogsd i fare for 4 gjerc et avvik
dersom vi urmlater & peke pd at partiet nettopp gar i spissen for & utlese

og lede kamper.

Dette henger sammen med forstdelsen for nedvendigheten av'partiefs ledelses
Denne forstielsen er ikke sa hepy som den ber vare i partiet, og blant massene
er den sjelsagt enda mindre, Dette har bl.a, slatt ut 1 spersmilet.om parti-
ets ledelse av RV. lloen har motsigelser pd at partiet skal lede RV, at RV
ikke skal ha en egen ledelse utafor partiet pd lokalplanem. Dette mi vi ta
opp i RV-gruppene, diskutere hvorfor partiets ledelse er nepdvendig, hvorfor
det er viktig at arbeiderklassen dinnser dette of anerkjenncer partiets ledelse,
og vise konkret i praksis at.dette er fullt forenlig med demokratiet i RV,

Jeg trur didse motsigelsene er viktige & ta opp-og diskutere dpent i parti-
laget og i RV-gruppene, sjegl om de ikke har kommct til syne hos dere. For
dette er objektiwe motsigelsér, de er tilstede i RV og ikke bare i parti-
kameratenes hjerner. De er ikke lost sjel om du sjel mener du forstdr dette
rett., Om vi ikke takler dem pd den rette mdten, vil de sikkert fere til heyre-
avvik i RV-arbeidet.

Til slutt vil jeg sterkt oppfordre kameratene i RV til 4 kaste seg ut i
underskriftkampanjen mot NRK. Min erfaring er at folk lett griper at dette

har med demokratiske rettigheter & gjere, og nesten alle slags folk skriver
under nar en forklarer dette skikkelig. Og glem ikke & preve 4 utvikle
diskusjonene videre til ngdvendigheten av sosialismen siden arbeidere nd sléass

for demokratiske rettigheter under kapitalismen, for det har jeg "glemt" sjeli

ToZe H
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FRA nISKUSJON?‘?T AV V%LGLINJ&

- Vér avdeline har hatt en diskusjon om valglinja.

Vi diakutsrte spﬁrsmélﬂ om partiets mélsetting, RVs program,
tiltak og orgﬁnisoring av vqlgknmpen.

het kom fram uenighet og metsetninger ! avdelingos diskusjon
om pqrtlets mélsetting. Uette er ennd 1lkke =vklart og det

er 1kke full enighet om hvilkp motsigelser som kom fram.
Trur det er enigh@t om at det blei avslgrt 1deer for a
1nnsnovre "RV~ fronten - ideer som har fPlles at de tar lett pa
hvor mangc stemmer RV koan f& og legger starst ekt pa
'_“kvaliteten“ til dem som stemmer - dvs. at bevisstheten til
dem som stemmer telletr mest.

Détte kom fram i innlegg om A& styrke partiet, men éom ikke
avgrersa mot & giore Vngkampen til en studiesirk91~
kﬂmpanje° ' h

Dct "kom frem i kritikken av en av avd. medl. som ikke hadde
forberedt seg til diskusjonen og som ikke viste noen inter-
esse eller entuslasme for valgkempen. Kritikken gikk pa

at det ikke var rart at interessen for valget vor lav sa
lenge ikke kameraten hodde noen perspektiver pa velgarbeid

og at bgtemiddelet matte vere studier av prinsipp-prog. til
pertiet og RF om velget.

Det blel holdt fram at denne kritikken samtidig stilte krav
om 2t alle som skulle stemme RV matte vaere veldig godt
skolert og 2t ihvertfall de som skulle delta 1 valgearbeid
matte ha studert mye og grundlig. Hvis el sann linje

vinner fram vil RV-arbeidet bli sekterisk. Det blei videre
kritisert innlegg som forsvarte 4 stille he¢yere krav til
kommunister enn til uorg. nar det gjaldt studler og hevda

at det var uttrykk for ideer om & "kreve alt av kommunist-
ene, og ingenting av messene®,

Det var uenighet om RV kunne kalles en front sid lenge RV ikke
har loksl front-ledelse, diskusjon om hve som skiller RV og
FFF. Kritikk av 1deer om at RV m& bli en "snevrere® front enn
FFF. Det bleil holdt fram =t folk kan stemme RV uten & ha
gatt 1 FFF, uten 4 st¢tte proletariatets diktatur. At det

4 stemme for mange er lettere enmn 4 ga 1 tog for en bra
politikk. Det bleil stilt spgrsmal: "Hva sier du til el jente
som er mot abortnemndene, som vil ha sj)plbestemt =bort?

Sler du:"Stem RV?** Forst uenighet om dette. Noen ver
redde for & oppmuntre illusjoner om parlametiarisk innsats,
vilgd ta mnge forbehold.
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S& enighetom atétmatte vere riktig a si ;”ﬁa er
RV 2kkurat noe for deg. Representantene for RV pé Stortinget
_ sgal_vareﬁmpd.pé & avslgre sann svindel med bra krav som er
' reist ev mpssébevrgelsrr som vl s& DNA og SV gjlorde med
kravet om SJ¢1bestemt ﬁbort. Du ma stemme RV™®,
Det er enighct 1 avd. om At disse 1deene som vl har gitt eks.
;pé her vil snevre inn fronten om de ikke blir kjempa med
vjmnnom diskusjono Feﬁ det er uenighet om hvoi d juptgéende
og omfettende motsigelsenﬁ er. Jﬁct ér ogsd tydelig fore for
overslag fordl mange innlegg 1 diskusjonen kritlserte germe
oppfatninger uten a ﬁvgrenge seg mot qndre, . Det. blel under-
streks at det ikke 1igger noen stor fere i1 4 g& for bredt ut
1 valgkampen, sa lenge vi holderjfast pad hvilke grupper vi
¢nsker a jobbe med. 1 hoveﬁspk. Frfpringer fra annet front-
arbeiﬁ pekte likevel pa fell som er gjort med 4 konsolidere
de nermeste og sd 1o dem sitte der - 1 dettritilfellet til
dét er pd tide & stemme;

_ Fra et,év@, styre/velgensvarlig
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EN_UNDERS@KELSE OM BYR'KRATIET I NOEN AVD. -~ % .

Fea

LS. har tett 1nit1at1vet avefor noen avd.: for a4 kartlegge.
graden av byrakrati.. Avﬂelingenp fikk problemstillingene 1
fofvélen. DS..plukke ut. avdellnger, noen- tllbnkellggende og
s.noen. framskredne,, bollg.og bedriftsleg.

KRITIKK/SJPLKRITIKK.
Kritikk/sjelkritikk er et teknisk punkt. - -
. Generelt ken vi.oppsummere =2t kritikken er lite konskruktiv.

~ i - Al S

Den,retper seg: slJeldent utover & kritlsere mpte/mpteopplegget.
Og den mangler 1 stor grad et politisk innhold. Dvis. den
manglepfkonkyeteipnretting pa korrigering. En gjennomgdende
svakhet_e; gt;nér.kritlkk blir reist.og:aydelingene- kommer
fram til korrigerngstiltak, smuldrer.den;organlsatoriske delen
opp. Korrlgeringn blir-1ikke -fulgt opp.r | =

I el avdeling bllir kritlikken oppfatts som surmaga oppstgt,

1 el enna ﬁvdelgng tags kritikken ofte pewsonlig. |-

Kaﬁéren inntar. forsvarsholdninger, og oppflatter; ikke .
kritikk/sj@lkritikk som.et politisk kampvépen ‘mot gzrne i -
linjer og . ldeer. 4 re s B ey e 54 J

I el avdeling blel spesielt opportuniqmon frtheva.g-Rﬁdselen
for & ta kamp, redsel for 4 kritisere-kamerater o redsel

- for 4.reise krnltikk av. sentrﬁi%wbﬁifééé-Bé*ﬁkgé¢r

3Jelkritikk forekommer nesten aldri. Kommer det sjiplkritikk,
sd er det pd et lavt politisk niva, bare ord, begrunns med
praktiske vansker.

Anﬁvarsfdrdeling. kontroll, -oppfglging.
;}, Ansvarsfraskrivelse. . .. T oot Fiw & b

2. Monopolisering .
3. Ikke rapportering (innad 1 .avd. :) o
4, Ingen oppfodlging og kontroll av vedtﬂk Lo RS

5. Svak kaderfostring. “ LSS DT SO K At kL et

s ah e S S g

Dette er 5 punkter som .er glennomgéende feil A- “11? avdelinger,
fremskredne som tilbekellggende. Avdelingene har =1dri hatt
noen saregne diskusjoner pad spgrsmédlet.om snsvarsfordeling’

og kollektiv ledelse,



MASSEARBEIDET.

P

Avﬂelingene her 6fte gode politiske diskusjoner. Men her
stopper det ofts,_med almenne oppfordringer. Det spriker
mellom teorien politikken og praksisen. Tendensen er &

- gkille dé politiske_d;skusjoneneffra spersmalet om den prakt-
iske gjennomf@rinéa;

UNDERSQKELSE SMETOPER ¢ 5.3
Ei avﬂelinv kunne oppsummere at de ﬂreiv-undersékelser blant

“‘magsene nar dc stilte kqmnoppgaver, Men ellers gar-det i
samme spor som fﬁro _E1 evdeling ville hoppe-over l.msi-
diskusjonene og gé rett pa det praktiske, Begrunnelsen var
at "dette velt vi Jo, om frq f@r, Mol er 1.mal uvansett®.

" Med ei slik innstilling vil vl a2ldri kunne fa framgang
blandt massene. ( les M80° Metode for 1edelsp)

DIBEKTIVER _ e ; . .
“Pette blei ikke tatt opp i alle_ﬁvdplinger. Direktiver

tas ofte pé sparkot. De refereres, men dlskuberes sjeldent
politisk. Kontrollen_méd at-medlemmenq.falger direktivene
begnnéer éég tii ép¢rsmé1 om de er fulgt eller ikke.
Sjalkritikk forekommer ikke. 

KRITIKK TIL NS FB& AEDFLIMGENE

Alle avdelingene har menge eksempler pd kritikk som har blitt

reist ovafor DS Feddes for avdelingene er at de fleste 1kke
blir besvart.

RAPPORTERING TIL NS

Ropportering til NS blir ikke 1lg¢st kollpktivt. Forstdelsen
for betydnings av n¢ye rapportskriving er; lqv. Fi avdeling

mente ot rapporteriﬁg TEF 6t Tgdve dig. onde. Ei snns avdeling
ser i1kke seg sj¢l som en del av en helhet, men mener at rap-
portene bare var for 2t deres avdeling}skulle fa hlelp og
rettleiing. “

KRITIKK AV UNDERS¢KFLSESF¢TFNF o

Mgtet blei tatt svert godt imot. Avdellngene mente at séanne
mpter hadde stor verﬂi og var ei rett metode 1 kampen mot
byréqutiet, M¢t@ne vqr lmrerike og skapte stor entusiasme,

Avdelingene bgr gd ngye giennom disse punktene og undersgke
hos seg sjipl om situasjonen er den samme hos dere.

Torstein.
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TIL KAMP MOT GARNE IDEER OM HVA HOVEDMOTSIGELSEN I PARTIET ER

I tida for det siste distriktsdrsmetet var det noen kanmerster sonm hadde
ideer on at hovednotsigelsen i partiet gir mellom byrakrati og sjablong-
nessige skriverier pd den ene sida, og el korrekt masselinje pid den andre.
(gjengitt etter hukormelsen) . I beretninga til distriktet blir det derirmot
sldtt fast at hovednotsigelsen gir mellon "el moderne revisjonistisk linje
og el korrekt marxist-leninistisk linje" (s. 55). I de diskusjonene som bleil
fort foran og pd drsneptet blei den gmrme miten 4 stille hovedmotsigelsen
nedkjenpa - trudde vi kanskje., I sd fall ber vi se & tru on igjen. For i

det siste hardet kommet to saker son viser at dette ikke er tilfelle.

Den ene saka er artikkelen til Bo i julinummeret av K0S (On skrivestilen i
KOS). Han skriver at han er usikker pi spersmilet on hovednotsigelsen.

Men hele innlegget hans viser at han nener at hovednotsigelsen ikke gAr
nellonm de to linjene slik beretninga sldr fast. Det er dessuten nye son
tyder pi4 at han star pd det gerne synet som blei referert ovenfor. For

det forste fordi han ser det son viktigst 4 reise kampen not sjablong-
nessige skriverier og ikke nmot det moderne revisjonistiske avviket i
pagtiet.

For det andre fordi han skriver: "Revisjonisne oppstir spontant i det
konmnistiske partiet ndr kamerater lar seg presse til A anta borgerlige
standpunkter og, bevisst eller ubevisst, tar til & ™olke" MIM for & for-
svare den." Han argunenter ried at revisjonisnen oppstdr son et resultat
av ytre press, altsd at den ikke fins i partiet bestandig og overalt i
forn av ei linje son stdr i kamp not den marxist-leninistiske linja. Hen
ser ut til 4 nene at revisjonismen ikke fins hos en konerat for kaneraten
har blitt revisjonist. Sividt jeg kan skjenne, er dette det sarme synet
sori Deborin-skolen sto for i Sovjet og son Mao tilbakeviser i "On riot-
sigelsen',

Den andre saka er en rapport son en kamerat har sendt til DS i forbindelse
ned oppsurmeringg av 1.mai-arbeidet, der han bl.a. skriver: "I en disku-
sjon (...) kom det til dels kraftige notsetninger on hvordan de feilene son
ble gjort i forbindelse ned 1.maiarbeidet skulle beskrives, SAvidt jeg
sfjonte, ble hovedmotsigelsen beskrevet som byrdkratisering og rionopoli-
sering i notsetning til en masselinje.™ De kaneratene son stir for dette
synet, bor ta for seg oppswueringa av 1,mai-arbeidet, og stille seg spors-
ndlet on det er rulig A korrigere de feila son er oppswmert der ved bare &
reise kanp not "byrdkratisering og ronopolisering' og & forbedre nasselinja.

Jeg nener det er helt klart at dette ikke gdr. Hva ned f.eks. det lave nivé-
et pd kanpen not revisjonismen, svakhetene i partiets ledelse, innrettinga
pad arbeiderklassen? Det er klart at 4 stille hovedmotsigelsen slik disse
kaneratene gjer, bare vil tjene til 4 hindre at det blir reist kanp not
dissm avvika,

Derfor er det fullstendig feilaktig 4 hevde slik Bo gjer at “"pa bakgrumn av
det jeg her har sagt vil jeg hevde at du ikke har noe grunnlag for & stenple
det famepse forslaget til hovedniotsigelse son revisjonistisk". Tvert inot ser
vi at slike feilaktige oppfatninger av hva son er hovednotsigelsen nettopp
er et utslag av den noderne revisjonisiske linja. Derfor nd vi vente at

de vil oppstd igjen og igjen, og aldri slappe av i kanpen mot slike ideer.

Jeg nener at de kaneratene son stiar for dette feilaktige synet pA hva hoved-
notsigelsen og andre som er i tvil om det, mi sette seg ned& og studere dette
sporsnilet pd nytt. Dersom de fasthodlder synet sitt, mi de legge fran de
argunentene de har for det, slik ag vi kan fi en reell diskusjon on dette
grunnleggende sporsnilet.

Tore H
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