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OM KORRIGERINGSKAMPANJEN,

e - D W ThA N B W D G S T e W e T

Det folgende rommer en kritikk av visse sider ved AKPs korrigerings-
kampanje. JL'/"—'ampamjen har skjerpet en rekke motsigelser i laget vart-
dette er bra for dermed har vi fatt klargjort endel sporsmél.
Kritikken kommer fra et faglig;lag hvpr medl emmene har jobber som
plasserer dem i mellomlaget. Denne plasseringa preger nok innholdet,
men er i seg selv ikke grumn-nok til & avfeéie det vi har & si.

Som et utgangspunkt er det viktig & f& slatt fast at vi fullt ut er
enige 1 at bade partiet som helhet og laget v&rt har hatt store hoyre-
feil , vi slutter helt opp om kampen mot revisjonismen og vi mener det
er svart Vikﬁig ) oppéummefe bg analysere enhetspolitikken som vi

har statt for de éiéte éfa° o -

Nar dette er sagt , vil vi oppsummere kritikken i ftlgende punkter s

1. KRIGSKOMMUNISME OG SEKTERISME, . En viktig del av den virksomhet
som kommunister. driver er é'térkke alle deler av livet inn i det poli-
tiske, Forenkla ken vi si at vi alle fungerer i fire sammenhenger :
a) Gjennom Jobben vVar ma vi- v1rke som kommunlstlske yrkesutovere og
erfaringer som seinere omdannes til en del av partlets familiepolitikk.
¢)Vi deltar i den generelle kKlassekampen , serlig gjennom d) det orga-
g}gg;ﬁg_gg@@géggg i det revolusjonmre partiet. Linjeomlegginga 1 sam-
band med korrigeringsbevegelsen forer med seg at vi legger nesten all
vekt p& c)den generclile klassekampen og d) partiet mens a)jobben (her
er forutsatt en ikke-proleter jobb) og b) familien prioriteres kraftig
ned. Denne disponeringa trekker med seg flere problemer , de bdr alle
diskuteres '

A) Det blir en veldig iv ukren&nlng i den tida vi bruker sammen med
familien , forholdet til ungene vare svekkes og vi far et darlige
utgangspunkt for & utvikle en riktig familiepolitikk,

B) VAr virksomhet som kommunister bade pa jobben og i fagforeninga

Q

kommer til & bli skadelidende,

C) En slik utvikling vil lett fore til at det oppstér noen spesialis
er i partiet pid de enkelte szkene , resten av partiet blir da
bare redskaper . Det bor altss diskuteres bmor langt nedpriori-

teringa bor ga .

D) Det er ikke sikker at dette er den beste madten & tjene folket pa.
Bak omprioriteringa og tvolsjeviseringa ligger sekterismen péd lur.
Vi m& apent diskutere faren for at vi fjerner oss fra massene ve(
var stil , arbeidsmetoder og politiske innretting.

2. SENTRALISMEN KAN TA OVERHAND, Det er oppsummert at partiet i visse
sammenhenger skifter linje svert fort uten at det reises grunnleggende



motsigelser.f., eks, er det dokumentert at parolen "et parti Tfor van-
lige folk" blei lansert og gjennomfirt uten szrlig motstand og disku-
sjon. Det kan vere ulike grunner til slike forhold , men en forklaring
kan vere at det ofte virker nytteslost & g4 imot linja fordi kritikk-
en likevel aldri vil f6re fram. Avgjorelsen er allerede tatt pd et hoy-
ere plan. P32 samme mate kan innlegg av denne type lett stemples som

hoyrefeil ; og dermed er enhver diskusjon overflodig.

3. VURDERINGA AV DEN ALMENE STTUASJONEN : KRIG OG KRIBE, Det gjor seg
gjeldende en skepsis til analysen av den aktuelle situasjonen (bade i
og utenfor partiet) - folk flest har bare en vag folelse av alvoret:

- oy

vi vet er det bare gjennom praksis vi endrer var bevissthet.

B) At denne forstdelsen ogsd mangler i partiet viser den m&ten rota-
sjonspressekampanjen er reist pad., Vi er ikke pd noen mate uenig 1
kampanjen, men viss partiet selv mente at vi sto umiddelbart foran

en krigstrussel , mitte denne store investeringa diskuteres sam-

men med splrsmélet om det er riktig 4 satse s& mye pé& noe som vil

vere det forste vi vil miste , istendenfor & catse pd mange smid il-

legale trykkerier. Dot at denne motsigelsen ikke er drofta , viger
~at selv'l vire egne rckker mangler Torstdeksen for partiets ana-

lySe av verdenssituasionen.
4, FORHOLDET TIL BV, Det er blitt zeist tvil om hele SV er 5.-kollonist-
er for sosialimperialismen ng borgerskapets agenter. Sdlenge store
deler av SV deler ledelsens syn 1 de fleste avgjorende spdorsmédi , er
det ikke lett &4 teskke det ckarpe skillet mellom ledelse og masser , for

¢y

vi eventuelt kan definere kiassemessige, objektive forskjeller. Gjel-
G 7 Ogsd elter bruddet med NKP ?

Klasseanalysen var slar faot at nesten hele befolkninga i Norge er

der agentsynet ogsd subjektivt

_tjent med sosialisme, og de fleste gruppene kan bli arbeiderklassenc a
allierte. Er det sammenheng mellom denne analysen og var vurdering av
SV ? Dette m& ikke forstés dithen at vi p& noen m&te forsvarer SVs riine
politikk , eller at vi md nedlegge eller dempe den ideologiske kamp-
en mot den moderne revisjonismen. Sporsmilet dreier seg om EYQEQ?E

vi skal f@re kampen. I "Radikalismen " Forlaget Ny Dag S.62-64 har
Lenin vist at kompromisser og taktiske avtaler erfnddvéﬁdige rad et-
hvert tidspunkf , 1kke bare i avgjbrende histofiske vendepunkt. Mao
syner i " Om den riktige behandlingen av motsigelser i folket" at det
er viktig & 16se motsigelser innenfor folket pd en helt annen méte enn
antagonistiske motsigelser. For & 10se ikke-antagonistiske motsigelser
stiller han opp formlene : "forene oss med, kritisere og oppdra' eller

"enhet , kritikk , enhet” ( den siste er altsi ikke bare noe som gjel-




der innen det kommunistiske partlet) P& den annen 51de advarer MAO sterkt
‘mot & gjdre mot51gelsor innenfor folket il anuagonlstlske mot51gelser
(8.320 og's. 324 —iskrlfter i utvalg) Sporsmalet som m3 dlskuteres blir:

Fr-vi i ferd med & ggore aenne fellen ovcrfor SV ?

5, KKs MIWJ a Et tegn pa overgangen fra 1kke antagonlsme til antagonisme
>kan man finne. i KK som av mange blir kritisert for & inneholde mer skjells
ord enn p011+1sk analyse av og til (det hjelper ikke & si at vi Xkk® opp
lever Sprakbruken gsom noytral , Sakllﬂ sdlenge folk flest har et annet
~forhold tll spraket)
| Ti1 slutt et par smapunkter mullgens ubetydellge men
“de kan bll v1kt1ge nok i det aZange lop,
 6 PnRTIKOMMUNIKASJONEN . Vl far sgelden hore at det gadr framover eller
‘at vi gJor noe bra polltlsk Stort sett dreier det seg om negativ kri-
tikk og om ulike avvik fra den politiske generalllnga, VI HAR 74 SEIRE
A VISE TIL, : '
7. STYREEIDEALET_° _  Detté_er enfkrifikk som swrlig.réiser seg 1 sam-
band med bblsjevfseriﬁgao”ﬁénge foler - og détte'gjelder ofte jenter-
at AKP bare ‘har bruk for en type mennesker - de sterke og sikre. Det er
liksom ikke lov 4 vise den minste svakhet ( men hva gjor vi nar kamerater
blir bleke og dratte og nesten ikke orker 5 snakke eller de som ikke f§
sove om natta - det er ogsa konkrete problemér)g Blir wvi amputerte som
mennesker , og virker styrkeidealet vart tilbévﬁndertrykke en men5de
_kameraster som ikke alltid klarer & folge opp versellngene nar vi synger
om "de rene og ranke" ? S
Til slutt vil vi f&4 presisere at disse mot81gelsene 1kke deles av alle
i laget, men de’ er reorosentatlve° Det er heller ikke Sllk at alle 0not-
sigelsene finnes hos den enkelte kamerat men de er oppsamlet som
folge av diskusjoner i laget som helhet, ' ‘ N ’

Terje

fette 1nnlb5 et framsetter en del mot81gelser som bor fa"
ma nge til & gripe fatt i pennen. Sett i gang, kom med reak-
-8joner, la diskusjonen 08 motlnnleg& stramme 1nn.

Red.



Prioriteringa i arsplanen.

Forslaget til arsplan inneholder en prioritering som vi SEeedd=hae=
mener er riktig. Men endel kamerater har sikkert , som osse, wert litt

i tvil om priotiteringa: av ungdons arbeidet foran kv1naearbeldet, og lurt
pa om den er riktig, Kvinnek mpen star idag oppe i beinharde kamper,

bade mot permitteringer og nedleggclser, og mot splittelseslinja og hets-
kampanja utenfra, De kvimnenc som har jobbet aktivt innafor KF og ment at
det var det eneste riktige, kumne vel "stusse" over at ungdomsarbeidet

er kogmet foran pi:prioriteringslista. Men her er det fare for 3 se nme-
kanisk pa hava det vil si & priotitere arbeidet. Vi har lett for & tenke
automatisk: Kvinneksmp = KF, ungdomsarbeid = RU, kamp mot supermaktene-
3. verdensfronten osv. Hvis prioriteringa skulle forstas slik, og hvis

vi séd skulle fdlge lista slavisk, ville det bety nedlegging av KF noen
steder, tror vi. Dette mener vi er galt, det ma gé an 4 tillempe prio=-
riteringa Litt mertkonstruktivt", P4 steder hvor man bare har XKF og ingen
RU, o hvor KF er helt avhengig av oss, ville det bety at man ble stéen-
de uten bade KF og RU, iallfall til ﬁU kom i gang., (Vi kan vel 1kKe godt
anbefale & gjorc om Hole KF il F- lag heller.) -

Vi mener at vi ma forstd prioriteringa av de forskjellige kamponrad-
ene slik at vi skal legge spesiell vekt péd ungdomsen i KF, med sikte pa &
rekruttere til RU. Samtidig gjdr vi selfdlgelig a3t sd mye som mulig for
a fa starter eget RU-lug. Prior. lista md vel bety at vi skal jobbe

s=lig med de Gverste punktene (Tariffoppgjdr, krisa esv, i alle de fron-
ter og org. vi har folk, og at kampsakene prlorltcrgs 1 den rekkeftlge
de star,

En annen ting som lett blir gjort er a se pa RU og KF som to like-
verdige org. Men det er e stor forskjell : RU er en kormunistisk
nasseorg., nens KF er en front (Partipol.uavhengig). Derfor blir det heller
ikke riktig & prioritere mellom dem som organisasjoner. Det méd wvere
‘kempomréddene som prioriteres, og da mener vi zt rekkefdlgen er riktig.

Nar vi skal tillempe planen pa de lok., forholda, ma vi hele tida
tenke p: delen og helheten, slik at helheten blir overordnet. Uansett
i hvilke fronter og org. vi jobber, ma vi hele tida prioritere krisa,
streikestdtte osv; det kan med fordel gjdres de fleste steder, Vi na
vurdere nd hvert sted hvor mangc folk vi kan "sette pa" de forkjellige
oppgavene, og hvor vi skal sette inn mest krefter. Selvfdlgelig mé vi
godta 2t vi kan komme til & g& tilbake pé noen omrader for & utvikle
andre,f, eks. at vi tar en KF'ter eller to for & sette pd RU-arbeid,
Men vi mener det er galt a plutselig slutte en KF-gruvpe som er i opp-
byggingsfasen, og hvor det finnes endel potensiellle Symper og RU,ere.

NB: Vi vil gjerne ha reaksjoner p& innlegget, er det andre som har
hatt morsigelser med prior., forslaget, eller som har oppfattet det
ulikt fra oss?

2 KF,ere




KE landsm@teforberedelser — plattformdiskusjonen.

(Studer rtikkelen p& kvinnepolitikk i-forrige KOS og, Hva md gjores

Y

i. tldll ;eTe nr. av KK p& kvinnepolitikk),

Landsﬁétefgrheredelsene er delt inn i fTiTe deler,-Beretninaa, dvs

oppsummerlnr av crfurlnger og lzrdommen vi.kan T8& av disse. Dot vik-
tloﬁte avs nltt t 1 beretnlnba .er:. ”Fafllrburbcid” Dette kapittelet
gtreker éterke t opp nQdVend1~heten av ut KF er en kempor anisasjon
og er 1nnrettu pavarbelderkvnmene9 monopolxapltalon :utnyttelse av
kvinnene som arbeidskra ftrouorvc oL sos1aldemokyatiets feige rolle

i denne forbindelse. » »

Ut fra beretninga streker vi opp plattform9 handlingsprogram og ved-
tekter° Disse har forsk3@111ge~funKSJoner.,i ’

Pla ttforma skal v&re den polltlske rettesnora for frontens arbe

det 1deoloblske grunnlaget gom n001llserer oss tll kamp oade pd kort
og lang sikt, KF trenger'en'plattfoLm som i sitt konkrete 1nnnold
reiéér-kvinnene(til korfékt kamp - som gir mulighet 4il kamp mot
krisa utfra et skikkelig klassekampgrunnlag. En plattf6rm gom rei-
servkamp ﬁot den revisjonistiske linja i kvinnékaﬁpen5 éi linje som
som er innretta péd fred_og g£jer mannens perlle 1er tll ”ﬂéved~

fienden'. XF na ta

Y]

et-sj@istendlg politisk stindpunktidg ut - -fra
paroleﬁ "Retten til arbeld” lage en anélvsé”av venn og fiende og av-—
vise den -Ic Vlsgonlstlske kv1nnesgkterlbke lana. ; _b

De v1ktlgste nyehpunktenejl plwttforma og som Vl mné& ta gfﬁﬂdig i
diskusjonene i gruppenc vidrec, cr: Kapitalisme, hvordan kapitalen

og staten sr tgent med kv1nnene som arbeldskraftreservej; imperia—
lisme . <S$r11b>SOSlallﬂﬁe rialismen —. vi kan ‘ikke diskuterejimperia—
lisme uten & ftrekke inn Sovjet istjékkosioVakia),'innrettihg pa
arbeiderkvinnene og avvisning av at mannen er ”hovédfiénden“‘(at vi
kaen st& sammen med menn i kampén ), KF tfénger en p;attfgrm,méd kla-
re linjer pd hveg kvinnekamp er, linjer som viser oss hvilke omréder
vi skal prioritere i kampen, linjer som vi kan mobilisere kvinner
til kamp pd - ogéé de som "kommer",

Handlingsprogrammet konkretiserer prinsippene og linJence fra platt-

forma p& de mest brennende dagskrav og kampomrider or mé&tene 4
drive kampen pd. Diskusjonsopplegg i Vem 6 — les dette grundig.

Vedtektene tar utgangspunkt 1 plattformas innhold og konkretiserer

hvordan vi skal organisercoss for & fungere som en slagkraftig
kamporganisasjon og sléss for kvinnefrigjering. De viktigste punk-

tene ers PFast valgt ledelse pd alle plan og tillitskvinnenes poli-



tiske mandat.
N& er det opp til oss - kjor pd og diskuter og send inn bra for-

slag til LU p& formuleringer selv etter at fristen er utlopt.

Kamerat i Kvinneutvalget.

SV/SU - aktiv saboter av streikestottearbeidet —

ogsé lokalt.

Tidligere 1 hest skulle det dannes en permancnt streikestotte-komi-
te 1 kommunen. Det fantes en streikestotte-komite for arbeiderne pa
Norsk Hammervgrk hvor vi, anarkistene og SU hadde deltatt. Helt pé
.tamben kom ogséa SV med.

En av vare Tolk la i dénne‘komiteen fram forslag om en permanent
komite., Etter en del diskusjon blei folka enige om at SV oz SU skul=
le f& tre — 3 - uker for & f&8 tid til & behandle dette i organisa-—
sjonene, Dette var et gedigent heyre-avvik, Det var et avvik som
satte onsket om & T& med‘SV og BU 1 komiteen over det & raskt kun-
ne f4 i gang et skikkelig stotteérbeid til smé&brukerne og beondene
p& Hitra og andre ivkampn.Ekstra ille var dette p& bakgrunn av den
elendige praksisen revisjonistene.til da hadde hatt 1 arbeidet.
Btter motet blel da dette ogsé‘oppsummertg og det blei tatt initia~
tiv til et nytt mete. Der blei det lagt fram at det hostet med den
pérmanente stotte-komiteen, og at tidsfristen mé&tte kuttes ned, SU
protestéfte iherdig (SV's representant mette ikke)s og sa at dette
var brudd pd tidligere avtaler. De mattc ha 3 uker. Viare folk prcs-
sa pd, og etter el stund kommer endelig sannheten fram. Representan-
ten fra SU kunne legge fram avslaget fra SV/SU, De hadde altsd alle-
rede bestemt scg for ikke & vere med. (Begrunnelses AKP er sf van-
skelig & samarbeide med). Like forbanna gjorde de alt de kunne for 2
trekke dannelsen av streikestottekomiteen ut 1 langdrag. Dette var

bevisst, planmessig sabotasje av strcikeststitcarbeidet og av arbei-

derne, smé&brukerne og deres kamp mot staten og resten av monopol-
kapitalen. Stol aldri pé SV/SU - hverken lokalt cller sentralt - de
har et m&l: Sabotasje og splitting av arbeiderklassens kamp. Lzr av
dette at lange, diplomatiske droftinger med revisjonistene aldri fo-
rer fram for streikesteottearbeidet, men derimot virker som en solid
bremscklass.

HA INGEN ILLUSJONER OM REVISJONISTENE:

KAMP MOT HOAYREAVVIKET I PARTIET!

Rudolf.




Om vedtektene.

I forbindelse med vedtektsstudiene bor vi se pi sporsmélet om kri-
tikk og sjelkritikk sPesielt ut ifra det atvvi har vert darlige til
bdde & rcise og ta kritikk, Ettersom vedtektene sier i Andre kapit-
tel om Medlemskap, pkt. 3 3 Mcdlemmer av AKP(m-1) forplikter seg til
& voo.. h) vere dristig i kritikk og sjelkritikk .... osv (se ut-
kast. til nyc vedtektor)'og'undef fraksjoniSmé i ffedje kapittel,
Partié%s organisasjonsprinsipper‘Ve);,,, det c¢cr fraksjonisme 4 seeo
- undcrtrykke uenighet 1 partiets,iinje i diskusjoner: innad.
>Disse punkténe er vi enige 1 oy forstidr npdvendigheten av; det vi da
mnitte preve og finne vars‘”Hvbrfor felger vi ikke opp dette?" Vi me-
ner at dette er uttrykk for et borgerlig forhold til kritikk. Kri-
tikk rcises for & trakke pd, sére, héne m}m.:og likeens diskusjon
for ot den ene part‘ékal g8 av med seier og den andre tape. "Har
ikke reist kritikk, liker ikke krangel”,:og_éndre utsagn har gitt
uftrykk for ot slik.t:sync Dcttevtyder pad at folk hai oppfatta disku-—
sjon Gtter kritikk som krangelg kritikken kan ha vert sur og svart
og heller ikke laest motéigelser..Vi har ikke fAbt grep om & gjere
nytte av metoden med kritikk og sjolkritikkv;_DQﬁ vi g#Jlennom disku-
gjonen néd stldr pa, er at det finnéskei bdrgerlig fo¥es ei‘prbletar

linje her som c¢llecrs. Den borgerlige glr altsd ut pd & kbekke mot-

o

parten, mens den proletere gir ut pad & heve begge parter gjennom

diskusjon og lesning av. motsigclser opp péd et hoyere nivd for & ta

steg framover i kampen for den proletarigke rcevolusjonen,

Randi.





