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som né er den mest dekkende norskspraklige antikrigssi-

NATOs jubileumstoppmete var kjent. Hver enkelt artik- da: www.leftist.net/~nilsplie/jugoslavia/jugoslavia.htm
kel uttrykker forfatterens egne synspunkter, men utvalget
av artikler er et uttrykk for hvilke emner AKP mener det
né er srlig viktig & fa debatt rundt. AKP haper heftet
skal bli nyttig for alle som ensker & danne seg et sjol-
stendig bilde av hva krigen handler om og hvordan kri-

gen kan stanses.

Der finner du ogsa henvisninger til andre organisasjoner
som er mot krigen og ei lang rekke henvisninger til in-
formasjon fra mange kanter av verden.

Bestill gjerne flere hefter for salg blant

arbeidskamerater, naboer og venner

Heftet koster 30 kr + porto, og bare 20 kr + porto hvis
du bestiller minst 10 eks. Bestilles fra AKPs Oslo-
kontor: tlf. 22 98 90 60, telefaks 22 98 90 55, e-post:
akp@akp.no eller vanlig post: AKP, Osterhausgata 27,

De fleste artiklene i heftet har veert trykt i Klassekamp-
en, den eneste norske dagsavisa som er mot krigen. Vil
du bli abonnent og fa tilgang til daglige nyheter og kom-
mentarer kan du ringe 22 05 95 72, Klassekampens
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Del 1: Innledning
1. Hvorfor er jeg mot krigen?

av Kjersti Ericsson

For meg, som for det store flertallet av folket i Norge, er Kosovaalbanernes skjebne hovedsaken i

konflikten pa Balkan akkurat na.. Det albanske flertallet i Kosova er utsatt for en aggressiv, storser-
bisk sjavinisme som gir seg utslag i storstilt etnisk rensning og grusomme overgrep. Disse handlin-
gene fortjener betegnelsen forbrytelser mot menneskeheten, og ansvaret for dem ligger hos Milose-

vic-regimet.

Hovedspersmaélet vi stiller oss,
er: Hvordan kan denne ufattelige
menneskelige tragedien stanses? Og
hvordan kan Kosovaalbanerne fa
fred og rettferdighet? Det er i lys av
dette sparsmalet vi vurderer NATOs
bombekrig. Er bombekrigen et egnet
middel til & n& disse mélene: & f&
slutt pa den menneskelige tragedien,
a sikre Kosovaalbanerne fred og
rettferdighet?

Jeg tilhorer dem som ikke har
serlig tiltro til USAs og NATOs
gode hensikter. Tvert imot. Jeg er
enig med dem som papeker at USA
har et ytterst selektivt forhold til
forsvar av menneskerettighetene, og
at de langt oftere har brukt vapen-
makt til stette for diktatorer av Milo-
sevic’s stopning enn for & bekjempe
dem. For meg er det hoyst sannsyn-
lig at forsvaret av Kosovaalbanerne
star langt nede pa USAs priorite-
ringsliste. De reelle motivene bak
krigforinga handler antakelig om
noe annet.

Hensikter og

konsekvenser

Likevel er ikke USAs og NA-
TOs motiver hovedsaken for meg.
Det er ikke alltid samsvar mellom
hensikter og konsekvenser. Gode
hensikter kan fore til onde konse-
kvenser. Det hender ogsé at det kan
komme noe fornuftig ut av handlin-
ger som foretas ut fra de mest grum-
sete motiver. Derfor ma bade de
som tror pd USAs og NATOs edle
hensikter, og de som ikke tror pa
dem, stille seg spersmalet: Hva blir
konsekvensene?

Hva er sé konsekvensene blitt,
pa kort sikt? Har NATOs krig bi-
dratt til & gi Kosovaalbanerne be-
skyttelse, til & stanse den etniske
rensningen? Nei, det har ikke
skjedd. Det er umulig & si sikkert om
en etnisk rensning og flyktningetra-
gedie av det omfanget vi né ser, ville

kommet ogsa uten NATOs bom-
bing. Som Peter M. Johansen har
pavist i Klassekampen, er ikke tan-
ken om en massedeportasjon av al-
banere som “lgsning” pa problemet
Kosova, ny i serbisk politikk. Det er
imidlertid overveiende sannsynlig at
bombinga har gitt Milosevic et u-
overtruffent paskudd til & behandle
Kosovaalbanerne som
“landsforreedere”, og dem tar en
som kjent ikke pa med silkehansker
i en krig. Det er ogsa overveiende
sannsynlig at NATOs bombing har
fort til okt aksept av grusomhetene
blant serberne, styrket Milosevic's
posisjon og brakt all demokratisk
opposisjon til taushet. Krigforinga
skaper ogsa akutt fare for at konflik-
ten sprer seg til Makedonia, Monte-
negro og Albania, ja, kanskje enda
videre, med ytterligere sivile lidelser
og flyktningetragedier som resultat.

Flernasjonal

fredsstyrke

Da flyktningene straks etter
bombestart ble jaget over grensene i
stort antall, sa de ansvarlige for krig-
foringa: “Vi hadde aldri kunnet fore-
stille oss at noe slikt ville skje. Dette
er ufattelig.” Det er i sa fall uttrykk
for en nesten forbrytersk mangel pa
analyse av de iboende mulighetene i
den storserbiske sjdvinismen. Na
sier de ansvarlige det motsatte: “Vi
har visst i lang tid at dette ville skje,
at Milosevic hadde planer om en
etnisk rensningsaksjon i dette om-
fanget.” Dette sies for & mete den
kritikken som gér ut pa at det var
NATOs bombing som utleste depor-
tasjonene og flyktningetragedien.
Men hvis de virkelig visste at Milo-
sevic-regimet hadde slike planer, da
er det forbrytersk og kynisk & handle
pé en slik méate at regimet fikk stor-
re, ikke mindre spillerom for & sette
planene ut i livet. I stedet for & trek-
ke ut OSSE-observaterene, og etter-

late Kosovaalbanerne uten noen
form for beskyttelse pa bakken, bur-
de en kanskje sendt inn det mange-
dobbelte antallet observatorer. Eller
en burde serget for & fa inn en fler-
nasjonal fredsstyrke, noe jugoslave-
ne visstnok apnet for i den forste
Rambouillet-avtalen. En burde ogsa
fort en politikk som kunne bidratt til
a svekke Milosevic’s oppslutning i
sitt eget folk, i stedet for & stille ham
overfor et ultimatum som ingen ju-
goslav kunne godta, uansett hvor
vestlig orientert og demokratisk inn-
stilt han/hun matte vare, eller uan-
sett hvor stor sympati han/hun matte
ha med Kosovaalbanernes sak. En
slik alternativ handleméte ville ikke
“lost” det Kosovaalbanske spersma-
let. Men den kunne kanskje forhind-
ret en humanitaer katastrofe av det
omfanget vi na ser, og gjort det let-
tere & finne en losning lengre fram.

Forspill til

verdenskrig?
Konsekvensene er ikke blitt
gode pa kort sikt. Hva s med kon-
sekvensene pa lang sikt? Slik jeg ser
det, vil NATOs krigfering fa uover-
skuelige skadevirkninger, bade pa
Balkan og i verden som helhet. Ha-
tet mellom befolkningsgruppene vil
bli skjerpet for lang tid framover.
Qdelagt infrastruktur, bade i Kosova
og i Jugolsavia, vil skape lidelse og
elendige kar for sivilbefolkningen,
slik vi nd ser det i Irak. Som Irak kan
ogsa Balkan bli etterlatt som et gko-
logisk katastrofeomrade. Dersom
ammunisjon med fortynnet uran blir
brukt, vil radioaktivt stov spes over
fruktbart jordbruksland i Kosova.
Greenpeace har dessuten pekt pa at
bombinga ferer med seg en rekke
andre alvorlige og langvarige miljo-
problemer. Hele Balkan vil bli yt-
terligere destabilisert, og verden kan
oppleve et gkt internasjonalt spen-
ningsniva. [ verste fall er dette for-
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spillet til en tredje verdenskrig (og i
denne sammenhengen er sjolsagt
USAs reelle motiver for krigferinga
av interesse). Samtidig vil de skjore
mekanismene vi hittil har hatt for &
handtere konflikter, som FN og fol-
keretten, veere sterkt svekket. Det
kan veaere mye & si om disse meka-
nismene, makta rér jo uansett. Men
pa samme mate som borgerlig de-
mokrati er & foretrekke framfor fas-
cisme internt i et land, er en interna-
sjonal rettsorden & foretrekke fram-
for ingen rettsorden. De grunnleg-
gende maktforholdene endres riktig-
nok ikke. Men noen gjerder reises,
om enn spinkle, mot uhemmet makt-
bruk etter de sterkestes eget forgodt-
befinnende.

“Noe matte vi gjore”

Mange sier: “Noe matte vi gjo-
re. Det er umoralsk & ikke gripe
inn.” Jeg er enig i at det er umoralsk
a stille seg likegyldig til Kosovaal-
banernes skjebne. Men det er ogsa
umoralsk & handle uten & vurdere
konsekvensene av det en gjor, bade
for dem en primert onsker & hjelpe,
og for menneskeheten som helhet.
Det er ikke mer moralsk & gjore
“noe” enn & gjore “ingenting” der-
som en ved & gjere “noe” gjor mer
skade enn gagn.

Enkelte stiller ogsé spersmaélet
slik: “Hva er verst - etnisk rensning
eller bombing? Jeg synes etnisk
rensning er verst, derfor stotter jeg
bombing.” Men om en kommer til at
etnisk rensning er verst, si folger det
ikke av det at bombing er et egnet
middel til & stanse etnisk rensning. |

Kosova har bombing ikke vert et
egnet middel til & na dette malet. Da
er spersmélet om hva som er verst,
meningslost.

Hva skal vi sa gjore? Situasjo-
nen er dyster. Balkan er de forspilte
mulighetenes omréde. Som flere har
pekt pé, burde det, for opplesningen
av det tidligere Jugoslavia ble satt i
verk, vart avholdt en stor, interna-
sjonal konferanse som tok for seg
omradet som helhet. Kanskje er det
umulig & ta ut én bit av dette kom-
plekset og lose det isolert. Trass i de
forspilte mulighetene kan det fort-
satt vere et relevant krav & stille:
Innkall en stor konferanse for & be-
handle hele omradet, alle flyktninge-
nes og de nasjonale minoritetenes
situasjon.

Videre kan vi sjolsagt gjore
vart for & mildne flyktningenes lidel-
ser, giennom humanitaer hjelp, og
ved & bekjempe flyktning-fiendtlig
politikk og stemninger her i landet.

Jeg mener dessuten at det er et
serlig ansvar & ta tydelig til orde for
Kosovaalbanernes nasjonale og de-
mokratiske rettigheter, inkludert
retten til nasjonal sjolbestemmelse.
Et lite folks rettigheter teller ikke
mye i internasjonale oppgjer, enten
det er pa slagmarka eller ved for-
handlingsbordet. Kosovaalbanerne
trenger ikke bare fred, men ogsa
rettferdighet.

Og kanskje bor vi stille dette
kravet til USA og NATO: Stans kri-
gen umiddelbart, men for den videre
pé budsjettene i ar framover. Men
la pengene ga til gjenoppbygging,
okonomisk og sosial utvikling pa
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Balkan, i stedet for til bomber. Det
er nok & ta fatt pa. Bosnia venter
fortsatt pa at leftene om gjenopp-
bygging skal innfris.

Kunnskap og debatt

Vi burde lare regjering og
storting & ta det utmerkete systemet
som heter demokrati i bruk, sa Johan
Galtung nylig pa et mote. Han siktet
til at avgjorelsen om & delta i NA-
TOs krig ble tatt praktisk talt uten
debatt, og pa grunnlag av den mest
opprerende kunnskapsleshet. Vi ber
ihvertfall bidra til at befolkningen i
Norge tar dette utmerkete systemet i
bruk, i form av brede debatter, bade
om bakgrunnen for krigen, om det
som skjer nd og om hvilke mulighe-
ter framtida rommer. Situasjonen er
svaert vond, og svert komplisert.
Det overveiende flertallet av folk i
Norge har et sterkt onske om &
handle moralsk i forhold til konflik-
ten pé Balkan. Men det & fole seg
moralsk er ingen garanti for at en
ogsa er i stand til & handle moralsk, i
den forstand at handlingene frem-
mer gode konsekvenser og bringer
oss nermere gode mal. For & kunne
handle moralsk i en slik forstand,
trenger vi kunnskaper, debatt og
utforsking av ulike alternativer. Er
det ikke nettopp i slike situasjoner et
virkelig, levende demokrati trengs
aller mest?




2. Smakigshet, helvete og propaganda

Av Peter M. Johansen (utdrag av artikkel i Klassekampen 22.april 1999)

Det pagar et helvete inne i Kosova. Det blir begatt bestialske overgrep, av mange ulike grupper.
Den jugoslaviske haeren, innenriksstyrkene og paramiliteere grupper, Arkans tigre og visestatsmi-
nister Vojislav Seseljs hvite grner er pa rov i Kosova.

Serberne har begatt forferdeli-
ge overgrep i Kosova, fastslar Orga-
nisasjonen for sikkerhet og samar-
beid i Europa (OSSE) i en uttalelse
tirsdag. Kosovaalbanere har fétt
strupen skéret over, gynene stukket
ut og neser, fingre, hender og fotter
avskaret; kvinner har fétt brystene
skéret av. Serberne skjarer sine fas-
cistiske symboler inn i kroppen pa
ofrene slik at de aldri skal glemme
at de er serbernes Untermenschen,
den evige fornedrelsen inn under
huden.

Dette har OSSEs Kosova Veri-
fication Mission (KVM), undersgo-
kelseskommisjonen for Koso-vo,
fatt ut av 250 flyktninger som har
krysset grensa til Makedonia. OSSE
sier selv at de ikke har muligheter til
a kontrollere opplysninger, men me-
ner at beretningene har hey grad av
troverdighet.

“Uttalelsene beskriver et bilde
av total lovlashet og en nesten full-
stendig mangel pa beskyttelse for
Kosovaalbanerne,” konkluderer
KVM, nzrmest tort. Ofrene har i
mange tilfeller vert i stand til & be-
skrive overgripernes uniformer og
distinksjoner.

“Rapportene indikerer et
monster av fornedrelser og trakasse-
ringer, kombinert med overgrep,
plyndringer, bombardement, drap og
henrettelser, hvoretter folk flykter
eller ganske enkelt blir bedt om &
dra,” skriver KVM.

Etnisk rensing

Det etniske rensinga inntar
samme menster som i Bosnia-
Hercegovina; fordrivinga er den
samme som skjedde fra Vest-
Slavonia og Krajina da den kroatis-
ke haeren ryddet omradene for serbe-
re og Qst-Slavonia er snart tomt for
serbere gjennom nélestikkstrakasse-
ringer som tvinger folk til & forlate
grenseomradene mellom Kroatia og
Serbia.

Men den etniske rensinga i
Bos-nia og na i Kosova inntar mer
menster som kjenner igjen Ustasja-
staten Kroatia under verdenskrig

som Aleksa Djilas, senn av partisan-
lederen og seinere opposisjonell
Milovan Djilas, har beskrevet i sin
bok om Jugoslavia, The Contested
Country.

Her viser han hvordan den et-
niske rensinga var bygd over to fak-
torer som er lett gjenkjennelig fra
Bosnia og Kosova: Mangelen pé
politisk kontroll “tvinger” overgri-
perne til & kvitte seg med folk ut fra
sterkt, rasistisk motiverte holdnin-
ger. Albanerne er Balkans niggere.

Pé dette hviler Jugoslavias og
Balkans blodige historie hvor hvert
omréde har sett store folke-
forflytninger i alle retninger — og i
opplesningskrigen blir historien
brukt instrumentelt; gamle lik graves
opp for 4 rettferdiggjore overgrep og
gi plass til nye. Det gjelder ikke
minst i Kosova. Mens Bosnia-
Hercegovina ble et slaktoffer mel-
lom det gjenreiste Serbia og Kroatia
som uavhengige stater ved siden av
hverandre for forste gang historia,
danner Kosova-sletta frontlinja mel-
lom den oppheyde panslaviske tre-
enigheten og det muslimske, alban-
ske veldet.

Voldtekter

Det er en smakleoshet som gér i
pressekretser om en journalist som
kommer til en flyktningeleir og sper:
Anybody raped that speaks English?
Smaklesheten bunner mest i at den
stiliserte historia naermest forekom-
mer som en daglig sannhet i mer
eller mindre utilslorte former. Sam-
tidig gjor fornedrelsen ved voldtek-
ter overgrepet svaert privat. Voldtek-
ter skjer i alle kriger; kvinner er den
mest utsatte parten i voldelige omgi-
velser hvor de ogsa skal beskytte
sine ubeskytta barn. Den rasistisk
motiverte motiverte etniske rensinga
forsterker dette. A ta motpartens
kvinner er igjen et ledd i & gjere of-
rene skitne hvor den bunnlgse forak-
ten for kvinner blir rettet direkte mot
deres menn. Den seksualiserte vol-
den skal viske ofrene ut som folke-

gruppe.

Massevoldtekter i Bosnia er
dokumentert; voldtekt som vépen i
den etniske rensinga. Men en kritisk
gjennomgang av meldinger og rap-
porter om massevoldtekter i Bosnia
viser at det ogsé ble propagandaens
vépen, fordi overgriperne og ofrene
stemte overens med den militere og
politiske frontlinja i konflikten, sar-
lig i hendene péa reklamebyraer og
profesjonelle spin doctors, slik som
i den famese heringa i den ameri-
kanske kongressen hvor en kuwai-
tisk ambassaderdatter utga seg for &
vere en sjukepleier som taredryp-
pende hevdet at irakiske soldater
hadde revet speunger ut av kuvesene
og slengt dem i gulvet.

Fra 1992 til 1993 varierte talle-
ne pa massevoldtekter fra 20 000 til
100 000. (...) I januar 1993 ble tallet
satt til 20 000 voldtekter i Eus War-
burton Report. Det har blitt en
“autorisert” rapport fra Bosnia-
krigen, og fa har siden lyttet til den
tidligere franske ministeren og presi-
denten i EU-parlamentet, Simone
Veil, som forteller at anslaget pa 20
00 bygget pa faktiske intervjuer med
fire vitner, to kvinner og to menn.
Hun var selv med i Warburton-
kommisjonen.

Bruken av

flyktninger

Stilt ansikt til ansikt med kri-
gens og den etniske rensingas besti-
aliteter, blir likevel sporsmalet stilt:
Er det grunn til & tro pa flykt-
ningene? Svaret er ja og nei. Ja i de
tilfeller hvor det dreier seg om egne
opplevelser, Den enkelte opplevel-
sen har “en hoy grad av troverdig-
het”, slik KVM mener at de har klart
a fa fram ved 4 sammenholde hva
det enkelte ofret forteller med opp-
lysninger fra andre flyktninger.

Men der hvor flyktninger har
tapt alt og hvor det blir gjort forsek
pa & utslette deres identitet som fol-
kegruppe og individ, sitter ofte
flyktningene tilbake med his torier
som de barer med seg over grensa,
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“vandrehistorier”.

Flyktningene har ingen mulig-
het til & bedemme om det er 10.000,
50.000 eller 100.000 an-dre flykt-
ninger pé veien sammen med dem;
de har mer enn nok med seg selv og
sine. Og de har ingen muligheter til
a bedemmer hvorvidt det fins
800.000 flykt-ninger oppe i fjellene
og i trange daler inne i Kosova.
Storbritannias statsminister Tony
Blair kan det ene gyeblikket snakke
om 600.000 internflyktninger, mens
Washington snakker om 700.-
800.000 i gyeblikket etter.

Viktig vapen

Og som en del av krigspropa-
gandaen drukner spersmalene om
hvordan de kan vare gjenstand for
slik sprik og hvor tallene kommer

fra og hva de bygger pa? Satellittfo-
to? Flyktningene? Propagandaopp-
justerte anslag? Hundretusener av
flyktninger dukker opp og forsvin-
ner igjen.

For flyktningene har i dag blitt
Natos viktigeste vapen; det som hol-
der tilslutninga blant folk til fortsatt
bombing oppe og det som vil blir
brukt for & klarere bakkestyrker —
som en konsekvens av det brutale
faktum at fire uker med bombing
ikke har stanset overgrepene; i ste-
det ble en lavintensitets-konflikt,
sett i global mélestokk, omgjort til et
ragnarokk.

Siden desember har 10.000
mennesker blitt drept i Angola, fem
ganger flere enn under tretten mane-
ders konflikt i Kosova; 780.000 er
blitt hjemlese, landet har 1,5 millio-

ner flyktninger, ifolge hjelpeorgani-
sasjonene.

“Alle” advarte mot ragnarok-
ket Jugoslavia, fra Sveriges tidligere
statsminister og Bosnia-utsending
Carl Bildt til fascisten og chetnik-
lederen Seselj. Gjennom media blir
ofte ofrene voldtatt igjen, brikker i
det storpolitiske spillet som utspiller
seg i luftrommet over Jugoslavia og
pa bakken i Kosova.
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Del 2: Hvorfor ble det krig?
Hva er USAs og NATOs mal?

3. Krig i var tid

av Pal Steigan (Trykt i Klassekampen 17. april 1999)

Bombekrigen er ikke sivilisasjonens kamp mot barbariet, men en ny krig for en nyoppdeling av ver-
den. Denne krigen har pagatt pa Balkan pa mesteparten av nittitallet, og den er ikke slutt med den
kommende oppdelinga av Jugoslavia.

Da Berlinmuren brast natta til
10. november 1989, var det Jaltaav-
talen som ble revet ned, for seinere &
bli solgt bitvis med graffiti pa av
fortausselgerne ved Brandenburger-
porten. “Og det er ikke bare Jalta
som ligger der murpussen etter Ber-
linmuren. I ruinene av det Jugosla-
via som ikke lenger finnes, ligger
ogsa en betydelig del av resultatene
av den forrige imperialistiske krigen
i Europa.” Dette skreiv jeg i 1992 i
ei lita bok med tittelen Vargtid —
eller myten om en fredelig verdens-
orden.

Det som 1& meg pé hjertet da
jeg skreiv den boka var & advare mot
de enorme illusjonene som var bygd
opp omkring det store og fredelige
internasjonale samarbeidet som
skulle vokse fram pa ruinene av den
kalde krigen. Mitt syn stod i skarp
motsetning til det offisielle synet og
den dominerende holdninga i de
fleste store mediene. Slik jeg sé det
betydde ikke Sovjetunionens og Ju-
goslavias sammenbrudd innledninga
til en periode med fred og samar-
beid, men innledninga til en periode
med krig og ustabilitet.

Tomrom i systemet

Er det noe som stér skrevet i
ildskrift i det siste arhundrets histo-
rie er at imperialismen ikke téler
“tomrom” i hegemonisystemet. Den
forste verdenskrigen bret ikke ut pa
grunn av at erkehertug Ferdinand,
tronarving i @sterrike-Ungarn ble
drept. Men da Osterrike gikk til krig
mot Serbia som straff for dette at-
tentatet, ble det for mye for Russ-
land. Landet mobiliserte, noe som
ga Tyskland et paskudd til & erklere
krig mot Russland.

For alle de europeiske stor-
maktene var maktbalansen pé Bal-

kan et sé& delikat spersmél at de raskt
ble trukket inn i storkrigen pa bak-
grunn av en lokal krig. Versaillesfre-
den var ikke noe annet enn seierher-
renes deling av verden mellom seg.
Osterrike-Ungarn gikk i opplosning.
Da det osmanske riket, som hadde
holdt hele Tyrkia, store deler av Bal-
kan, Egypt og Midtesten, falt sam-
men for og under 1. verdenskrig,
rykket andre makter inn for & fylle
tomrommet. Storbritannia tok for
eksempel Egypt og Palestina. Frank-
rike tok Syria og Balkan ble delt opp
i sjolstendige stater. Jugoslavia ble
opprettet som et kompromiss mel-
lom maktblokkene.

Seierherrenes arroganse under
oppgjeret etter forste verdenskrig
bidro til & legge mye av fundamentet
til den neste. Taperen Tyskland ble
bade vanaret og ilagt uhyggelige
byrder i form av krigserstatninger.

Dette ga i neste omgang Hitler
et grunnlag for & mobilisere pa saret
nasjonalfolelse og en hoyst reell
fattigdom. Krigen endte som kjent
med at de tre store, Churchill, Stalin
og Roosevelt i februar 1945 ble eni-
ge om maktfordelinga i Europa.

Pé tross av den kalde krigen,
sto Jaltaavtalen gjennom borgerkri-
gen i Hellas, Ungarn-krisen i 1956
og Warszawapaktens invasjon i
Tsjekkoslovakia i 1968. Den holdt
til Berlinmuren brast i november
1989. Og med Sovjetunionens og
Jugoslavias opplesning i 1991, ble
det helt klart: Store deler av den
maktbalansen som var skapt mellom
stormaktene i Europa gjennom to
verdenskriger var med dette annul-
lert.

Brutt kompromiss

I imperialismens epoke betyr
det bare én ting: Tida er igjen inne
for nyoppdeling. Sovjetunionens

sammenbrudd og opplesninga av
Jugoslavia hadde lagt hele omradet
fra Vest-Tysklands gstgrense til
Russland vestgrense og fra Adriater-
havet til Svartehavet, og videre gjen-
nom de tidligere sovjetrepublikkene
fram til Kinas vestgrense, dpent for
oppdeling pé grunnlag av det nye
styrkeforholdet. Hvem skulle overta
Sovjets tidligere hegemoni over de
baltiske statene, Polen, Ungarn,
Tsjekkoslovakia, DDR, Romania,
Ukraina, Moldova, Bulgaria, Alba-
nia og de tidligere jugoslaviske re-
publikkene? Hvem skulle dominere
beltet fra Georgia til og med Usbeki-
stan? Aldri fer i imperialismens his-
torie har et s& stort omrade veert
klart for gjenoppdeling. Dette skaper
en ustabilitet sa voldsom at kriger
ikke er til 4 unngd. Og serlig nar
USAs seier i den kalde krigen har
erstattet terrorbalansen med en terro-
rubalanse, viser det seg at kriger har
kommet pa lopende band i det som
angivelig skulle vare en ny ra av
fred og sikkerhet. Dessverre er det
ingen grunn til & tro at dette slutter
med Nato-alliansens angrepskrig
mot Jugoslavia.

Opprettelsen av Jugoslavia i
1918, viderefort i Titos Jugoslavia
etter 1945, var ei losning pé en rek-
ke potensielt eksplosive motsetnin-
ger etter to store rikers fall. Den for-
ste verdenskrigen forte til at de en
gang s& mektige statene Osterrike-
Ungarn og det osmanske riket ble
opplest, og deres interesseomrader
fordelt mellom seierherrene.

Da Tyskland i 1991 presset
gjennom en rekordrask godkjennelse
av det sjolstendige Kroatia, betydde
det at det kompromisset som Jugo-
slavia hele tida hadde vert, var
brutt. Na gjaldt det for alle & rive til
seg mest mulig innen stovet la seg
og en ny orden skulle opprettes.
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Anerkjennelsen av Kroatia
betydde fritt fram for de kreftenes
som ville drive serberne ut av Kraji-
na og Qst-Slavonia og som ville gjo-
re det vestlige Bosnia-Hercegovina
til en kroatisk republikk. Men det
betydde ogsa at serbiske nasjonalis-
ter matte skynde seg hvis de skulle
skape et Stor-Serbia pa ruinene av
Titos stat. Tysklands iver etter & sik-
re seg kontrollen over sin gamle kli-
ent Kroatia drev fram borgerkrigene
og den etniske rensinga i Jugoslavia.

Verdenskrigene

annullert

USA ble tatt pa senga av Tysk-
land, men brukte ikke lang tid pa &
se at ogsd USA matte vaere med pa
gjenoppdelinga av Balkan. I forste
omgang ble Albania gjort til ameri-
kansk lydrike. USA fikk militerba-
ser og full kontroll over det tidligere
sé stolte Ornelandet. (Det at Albani-
as kolonistatus né blir offisiell gjen-
nom at landet overlater luft- rommet
sitt og den militeere kontrollen over
landet til Nato er bare den endelige
bekreftelsen pé dette.) Dette ga USA
en ypperlig posisjon til & gé videre
mot det sakalte “Rest-Jugoslavia”.

Ved 4 spille det albanske kor-
tet kunne USA komme i posisjon til
a dele opp det som var igjen av Ju-
goslavia og eventuelt ogsd Makedo-
nia. USAs hardkjer p& Balkan hadde
ikke veert mulig hvis ikke Sovjetuni-
onen hadde gétt i opplesning. Uten
et bankerott, redusert og forkreplet
Russland, hadde det aldri vert mulig
for vestmaktene & ga til en sé ra
gjenoppdeling av Balkan uten & dra i
gang en ny verdenskrig. Det som
skjedde med Sovjetunionens og Ju-
goslavias sammen- brudd var at
svart mye av resultatene av to ver-
denskriger ble annullert og at hele
omradet mellom Tysklands serost-
grense og Kaukasus pa nytt 14 apent
for kamp om hegemoniet.

Onsket a

destabilisere

Hvis man hadde vart oppriktig
opptatt av fred da Jugoslavia gikk
mot opplesning, burde jo ingen tid-
ligere delstat fatt verken anerkjen-
nelse eller lofter om anerkjennelse
for det var opprettet et internasjonalt
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voldgiftsorgan med myndighet til &
avgjore grensetvister og stadfeste
minoritetsrettigheter. Forst nér dette
var gjort, kunne det veert tale om
anerkjennelse. Dette kunne tatt tid,
men det ville blokkert veien for de
ekstreme nasjonalistene og belonnet
sameksistens og toleranse.

Denne maten & lose grensetvis-
ter pé har veert brukt for i internasjo-
nal politikk, med hell. Nér den ikke
ble valgt, ma det skyldes at sterke
krefter drev pa for en raskest mulig
partering av det gamle Jugoslavia.
Blant disse kreftene var ekstreme
kroatiske og serbiske nasjonalister.

Men de hadde ikke kunnet
lykkes med sitt spill, om det ikke
hadde vert for at den vestlige impe-
rialismen faktisk ensket & destabili-
sere landet og dele det opp i interes-
sesoner. Dette ser man blant annet
pa Vestens selektive interesse for
menneskerettighetene. Nér Tyrkia
utsletter kurdiske landsbyer svarer
Vesten med & sende mer vapen. Nar
lederen for kurdernes frigjorings-
kamp seker fristed i vest, gjor USA
sitt ytterste for & hjelpe det blodige
tyrkiske regimet med & fange ham
for & kunne gi ham en tiltale som vil
innebzre deodsstraff.

Undervurderer

Russland

Men nér det gjelder Kosovaal-
banernes frigjoringskamp, er det
plutselig helt andre prinsipper som
gjelder. De handlingene fra gerilja-
ens side, som for kurdernes del, gjor
at de blir kalt terrorister og mordere,
blir plutselig heltegjerninger i en
nasjonal frigjeringskamp. Plutselig
melder USA seg som den vapnede
frigjeringskampens heoye beskytter. I
stedet for & bli behandlet som terro-
rister, opplever UCK-lederne at de
blir behandlet som statsledere og
likeverdige motparter til lederne for
den staten de gjor opprer mot.

Like selektiv er motstanden
mot etnisk rensing. Da Kroatia bren-
te serbiske landsbyer og myrdet for-
svarslese menn, kvinner og barn i
det serbiskdominerte Krajina i 1995
og fordrev mellom 600.000 og
700.000 serbere, svarte ikke USA og
Vesten med & ga til krig mot over-
griperne. Tvert om serget USA og
Tyskland for at de kroatiske overgri-
perne hadde tilstrekkelig med vapen
og utstyr til & gjennomfore folke-
mordet og for sikkerhets skyld ga de

aktiv bistand med 4 sla ut serbiske
kommunikasjonssentre og nokkel-
stillinger.

Slik er det fordi dette ikke er
sivilisasjonens kamp mot barbariet,
men en ny imperialistisk krig for en
nyoppdeling av verden. Denne kri-
gen har pagétt pa Balkan pa meste-
parten av nittitallet, og den er ikke
slutt med den kommende oppdelin-
ga av Jugoslavia. [ sin maktarrogan-
se har USA satt sitt forhold til Russ-
land pé en alvorlig prove, og kan-
skje forspilt mye av sine gevinster
der. USA og Nato kan sikkert knuse
Serbia, men ikke uten 4 knuse Russ-
lands illusjoner om en fredelig sam-
eksistens med Vesten. Vesten lar seg
antakelig villede av at Russland er
bankerott og ekonomisk sett i lom-
ma pa Verdensbanken. Men dette er
ei overflatisk vurdering. Russland er
rikt og kunne komme pa fote igjen
pa forholdsvis kort sikt hvis Russ-
land reverserte markedsliberalismen
og gjennomforte en sentralisert re-
strukturering av landet. Russerne er
ikke dumme. De ser at det USA og
Nato né gjor med Jugoslavia kan
gjores med de gamle sovjetrepublik-
kene opp mot Russlands grense, og
det kan gjares ved 4 spille pa etniske
konflikter i Russland sjel.

Nato har ogsa demonstrert sin
forakt overfor FN og Sikkerhetsra-
det og sin vilje til & sette folkeretten
og statssuvereniteten til side. Disse
leerdommene vil ikke ga tapt i Russ-
land, aller minst blant de lederne
som venter pa 4 ta over etter Jeltsin.
Av rein egeninteresse er de nedt til &
utvikle en strategi for & svare pa Na-
tos framrykking mot den russiske
grensa. At summen av dette betyr
mer fred og vennskap fér de tro pa
som ensker det. Vi andre m4 reise
kampen mot krigen og krigshisserne.




4. Balkania — eller ny Balkankrig?

Av Arnljot Ask, internasjonal sekretaer i AKP (Trykt i Klassekampen 9.juli 1998)

Krigsskyene tarner seg igjen opp over eks-Jugoslavia og denne gangen trekker de ogsa inn over
andre land i omradet. Albania er allerede en direkte part i konflikten og i Hellas har alarmen gatt.
Braker det lgs for alvor, brister sannsynligvis demningene i Bosnia og bade montenegrisk og make-
donsk jord blir en del av slagmarken. Ikke bare Europa, men hele verden, er svanger med en ny Bal-

kan-krig med uante folger.

Stridens eple er né den alban-
ske nasjonens sjolraderett. Den utlo-
sende faktoren har veert den storser-
biske sjdvinismen, som de to siste
tidra har trappa opp undertrykkinga
av det albanske flertallet i Kosova.
Arstallene 1981 og 1989 markerer
de svarte milepalene som ga start-
skuddet for den massive undertryk-
kinga som har leda fram til dagens
apne krig mellom albanere og serbe-
re. Men bakteppet for tragedien fin-
ner vi i skaltinga og valtinga med
albanernes nasjonale rettigheter som
dagens stormakter har statt for siden
siste halvdel av det forrige arhund-
ret; siden Istanbul- og London-
konferansene i 1876 slo fast at alba-
nerne ikke kunne betraktes som en
nasjon.

Dette har veert grunnlaget for
stormaktenes splitt og hersk-politikk
og de regionale maktenes vekslende
undertrykking og trakassering av
albanerne. I dag spiller Serbia slak-
terens rolle, mens USA og de euro-
peiske stormaktene strever med &
hindre at den dynamitten de har lagt
ut skal springe i lufta her og na. (sjel
om mye tyder pa at Tyskland snak-
ker med to tunger; at innflytelsesrike
kretser i landet gjerne ser noen eks-
plosjoner som kan bane vei for stor-
re tysk albuerom i omradet).

Derfor kan NATO, av alle, ta
pa seg “fredsmaska” og sta fram
som de som prover & hindre at kri-
gen trappes opp. Om det sa skulle
skje gjennom en okkupasjon av Ko-
sova, med risiko for en varm krig
med Serbia. Ogsa noen folk pa ven-
stresida ser pé dette som det minste
ondet, sjol om historia lerer oss at
det lengre framme kommer til & lig-
ge flere dede i veikanten der stor-
maktene far trampe fram.

Separatisme eller

sjolraderett?
NATO-"losningen” fjerner
ikke kreftsvulsten, uansett hvor blo-
dig operasjonen matte bli. Albaner-
nes sjolraderett ville vaere like fjern

og Kosova i beste fall bli fort ut i en
permanent unntakstilstand, om en i
forste runde unngikk full krig med
Serbia. Lesningen er heller ikke at
Kosovas Frigjeringshaer (UCK) né
betingelseslost legger ned sine va-
pen. Den vaepna kampen de forer
mot undertrykkinga og for nasjonal
sjolraderett er rettferdig og fullt for-
staelig sett i historias lys.

Nér makthavere i Beograd som
i Washington kaller dem separatister
og terrorister, folger de tradisjonen
som prover a diskredittere all kamp
som retter seg mot imperialistisk
undertrykking. Historia viser at alba-
nerne har vart svaert tdlmodige i sin
kamp for likeverd og stilt opp frede-
lig sameksistens med sine naboer
som det primare mélet. Det er ikke
plass her til & g& neermere inn pa
detaljene.

Bla opp i historiebokene og se
hva som skjedde pa London-
konferansene i 1912-13, rundt Ver-
sailles-konferansen i 1919, under 2.
verdenskrig og avtalene i kjelvannet
av den. Béde under og etter frigjo-
ringskrigen mot de italienske og tys-
ke fascistene, framheva béade Tito og
Hoxha enheten mellom nasjonene i
omradet. Albania gjorde dette, til-
tross for at 1912-13-avtalen parterte
den albanske nasjonen i flere biter.
Kravet som seinere ble reist i 1968,
1981 og 1989 var ikke losriving av
Kosova, men at Kosova skulle bli en
likeverdig republikk i forbundssta-
ten Juguslavia.

Fortsatt er det mye som tyder
pé at dette ville vere kosova-
albanernes primzre krav na ogs4,
sjol om undertrykkinga det siste tiar-
et har styrka kravet om full losri-
ving. Troen pa et likeverdig samliv
med Milosevic-regimet er naturlig
nok sterkt svekka!

Balkania - mot
splitt og hersk

Nar allikevel Adam Demaci,

lederen for Kosovas Parlamentariske
Parti (PPK) og en av kosovaalbaner-
nes fremste talspersoner,fortsatt in-
viterer til fredelig sameksistens med
serberne innenfor en konfederativ
losning, viser det bade storsinn og
forstaelse for at kampen for nasjona-
le, demokratiske og sosiale rettighe-
ter mé forenes med en felles front
mot imperialismens splitt og hersk-
politikk.

UCKSs markering av at albaner-
ne né setter makt bak sitt sjolrade-
rettskrav, er en styrke for denne stra-
tegien. Sjol om det helt sikkert er
ulike politiske retninger innenfor
UCK - til na har de ikke lagt fram
noe enhetlig politisk program — ma
antiimperialister stotte deres kamp
sé langt.

Det innebzrer ikke noen blan-
ko-fullmakt om framtidig stette,
dersom UCK skulle utvikle seg til et
redskap for stormaktene og albansk
sjavinisme, bli “albanernes
KDP”(den serkurdiske, foydale be-
vegelsen som stotter seg pa USA og
vekselvis prover 4 spille ut Tyrkia
og Irak mot hverandre). Tvert imot
vil storst mulig stotte til frigjorings-
kampen, inkludert retten til & slass
med vépen i hand, vare et bidrag til
at albanerne skal bevare sin sjolsten-
dighetslinje og avvise en strategi
som baserer seg pA NATO-invasjon.

Dessverre, har vi i det siste sett
en voksende stotte pa gatene i Koso-
va og i eksilmiljoet til det siste. De-
maci’s strategi, som han kaller en
Balkania-lgsning, viser derfor en
farbar vei ut av uferet, som det er
verdt & bygge en solidaritetsbevegel-
se pa. Den kan vaere det eneste alter-
nativet til en framtidig reverkrig
med langt mer vidtrekkende folger
enn den blodige opplesningen av
Jugoslavia til na har framvist.

Antikrigshefte fra AKP
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5. Det star om Eurasia

Av Peter M. Johansen (Trykt i Klassekampen 27. mars 1999)

Sovjetunionens sammenbrudd foerte til at den eurasiatiske korridoren ble lagt apen. USA har 15-20 ar
pa a befeste sin makt her, ifelge Clinton-admi-nistrasjonens sikkerhetspolitiske strateg. Balkan er
inngangen til den eurasiatiske korridoren.

Det er neppe tilfeldig valgte
ord nar president Bill Clinton be-
skriver konflikten i Kosova og Bal-
kan som “vére nasjonale interesser”;
det er heller ikke utelukkende et re-
torisk knep myntet for & vinne opp-
slutning om Nato-krigen mot Jugo-
slavia og fa aksept for amerikanske
krigsofre i den amerikanske befolk-
ning.

Det er i trdd med den geopoli-
tiske strategien som president Jim-
my Carters sikkerhetspolitiske radgi-
ver, den polskfodte Zbiegniew Brze-
zinski har streket opp i sin bok The
Brand Chessboard.

Det var i sin tid Brzezinski
som fikk Clinton-administrasjonen
til & snu i spersmalet om en Nato-
utvidelse innover i Ost- og Sentral-
Europa.

“For USA er den storste geo-
politiske prisen Eurasia,” skriver
politikkens internasjonale stormester
i sin geostrategiske sjakkbok fra
1997. Ved Sovjetunionens sammen-
brudd apnet den eurasiatiske korri-
doren seg, fra Szczecin ved Oster-
sjeen, gjennom Gst- og Sentral-
Europa og Baltikum over Balkan og
Tyrkia til Kaspihav-region med
Kaukasus og de tidligere sentralasia-
tiske sovjetrepublikkene til Xinjiang
og Tibet pé Kinas vest- og servest-
grense.

“USAs globale overhoyhet
avhenger direkte av hvor lang tid og
hvor effektivt vi er i stand til & opp-
rettholde var overlegenhet pa det
eurasiatiske kontinentet,” konklude-
rer Brzezinski, som tilhegrer den
utenriks- og militaerpolitiske tenke-
gruppa fra Carter-administrasjonen
som Clinton har hentet sin sjakkteo-
ri fra.

Sovjets

sammenbrudd
Sammenbruddet for Jugoslavia
kort tid etter Sovjetunionens kollaps
gjorde at det umiddelbart ble brak
pa gangen. Nato utrustet seg selv
med nytt mandat, out-of-area,
“utenfor omréde”-strategien som né
blir iverksatt med full krav, en drey
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méned for Nato skriver denne an-
grepsretten inn i sine egne statutter,
kanskje pé ruinene av FNs sikker-
hetsrdds mekanismer.

Péa de vestlige og serlige flan-
kene blir restene av det sovjetiske
riket utfordret av USA. I Asia vok-
ser Kina fram og utfordrer den poli-
tisk- militeere ordninga som USA, i
allianse med Japan, har radd over
etter Korea-krigen. Og innad i Nato
og den vestlige leiren stiger rivalise-
ringa om gkonomisk og politisk
makt fram i ly av det felles Nato-
korstoget mot Jugoslavia.

Amerikansk
overhgyhet

“Det eneste alternativet til
amerikansk overhoyhet i den nare
framtida er internasjonalt anarki.

USA er som president Clinton
har sagt, en uunnverlig nasjon,”
meiner Brzezinski. Men har innser
at USA har darlig tid til & knuse ut-
fordringene og befeste sin makt og
posisjon i Eurasia.

“USA er ikke alene den forste
og eneste globale supermakta i ver-
denshistorien; vi er formodentlig
ogsa den siste,” skriver han.

Tida er knapp for korridorde-
rene gar igjen, “kanskje bare et par
ti&r”, ifolge Brzezinski.

Oppdelinga av det tidligere
Jugoslavia har né gétt inn i sin av-
sluttende fase. Kroatia gikk seirende
ut av Jugoslavia-krigen, og USA
beholdt Bosnia-Hercegovina som en
buffer, dels for & stagge Kroatias
ambisjoner, dels som spydspiss mot
Serbia.

Strategiske

problemer

Kosova byr pé visse strategis-
ke problemer: Serbia skal ytterligere
vingestekkes uten at konflikten blir

ukontrollerbar og grenseoverskri-
dende.

Men Kosova er bare bonde-
brikker pa Svarttrostsletta utenfor

Pristina pa det sjakkbrettet som
Brzezinski har rutet opp. P4 Balkan
rykker det fram lopere og tarn, og
springerne gar i posisjon i retning
Tyrkia og Midtesten, med USAs
velsignelse til den tyrkisk-israelske
militeravtalen og rerledninger fra
Kaspi-havet.

Hestene gar to fram og en til
side pa Ost- og Sentral-Europa hvor
Nato flytter sine nye grenser med
EU og USA pa slep. Vel to uker
etter sin formelle inntreden i Nato
befinner Ungarn seg i krig med na-
bolandet Jugoslavia. CIA har sine
rapporter om hvordan Ukraina kan
bli delt mellom det russisk-
dominerte ost og det ukrainsk-
dominerte vest. EU-medlemskap for
Polen, Tsjekkia og Ungarn vil opp-
rette Schengen-grenser mot Slova-
kia, Ukraina og Romania, og Kyp-
ros-konflikten mellom Nato-rivalen
Hellas og Tyrkia, som star har mot-
stridende interesser i Kosova-
konflikten, er pé langt naer lost.

Aserbajdsjan vurderer & soke
Nato-medlemskap og tilbyr USA
baser rett sor for Georgia, som i et
forsek pa & gjenvinne kontrollen
over utbryterrepublikken Abkhasia.
Dette kan utlgse en “Kosova-krise”
som sterkt vil berere Russlands in-
teresser i sitt neeromrade og inn pa
russisk side av Kaukasus. Under
dekke av Partnerskap for fred har
USA drevet militeerovelser pa Sen-
tral-asias sletter i Usbekistan, og
USA betaler Ukrainas regning for
flategvelsen i Svartehavet i Nato-
regi.

Det fins et monster, kalkulerte
trekk bak “den internasjonale anar-
kien” som Brzezinski setter opp som
det eneste alternativet til USAs
overhoyhet. Eller sagt med den ro-
merske historieskriveren Sallustius
(86-34 f.v.t): Omne bellum sumi
facile, cete-rum aeger rume desine-
re, krig er lett & begynne, men van-
skelig & avslutte.




6. Okkupasjonsavtalen fra Paris

av Astor Larsen (Trykt i Klassekampen 6. april 1999)

Natos offisielle grunn til & ga til krig mot Jugoslavia er at landet ikke undertegnet Rambouillet-avtalen.
Avtalen dreier seg ikke bare om Kosova slik mange tror, men hele Jugoslavia som Nato forlanger a okku-

pere.

Paskeaften uttalte Storbritanni-
as statsminister Tony Blair at Jugo-
slavia mé godta alle Natos krav. Alt
annet vil bli avvist, var hans kom-
mentar. Hovedkravet fra Nato nar
bombinga startet, og den offisielle
grunnen til & ga til krig, er at Jugo-
slavia nektet & godta Rambouillet-
avtalen, som Kosovaalbanerne god-
tok i andre runde etter hardt press.
Det er den som nd skal bombes pa
plass.

Avtalen &pner med & si at par-
tene er overbevist om “behovet for
en fredelig og politisk losning i
Kosova” som en forutsetning for
stabilitet og demokrati. I dag, noen
uker seinere og etter at Nato har gétt
til krig, framstér utsagnet som en
meningsloshet pé linje med at bom-
binga skulle forhindre en flyktning-
katastrofe.

Viktigere enn denne type sva-
da er det & ga gjennom hvordan Na-
to har laget en avtale som gir organi-
sasjonen all makt over det sivile li-
vet i Kosova.

Dette star klart beskrevet i ka-
pittel 2, artikkel IX av avtalen (se
note 1). Der heter det at lederen for
gjennomferinga av aksjonen fra Na-
tos side (pa engelsk forkortet til
CIM) har den endelige beslutninga
nar det gjelder fortolkinga og at av-
gjorelsene er bindende for alle parter
0g personer.

Kapittel 1

Denne delen av avtalen inne-
barer blant annet at lederen for
gjennomfoeringa fra Natos side skal
ha sin egen radio- og fjernsynssta-
sjon i Kosova (artikkel 2, punkt 9).

Andre del av avtalen slar fast
at ingen kan inneha offentlige stil-
linger eller stille til valg dersom de
ikke tar avstand fra “vold som me-
kanisme for & oppna politiske
mal” (Kapittel 1, punkt 9b), selvsagt
uten at det blir beskrevet hva “vold”
i denne sammenhengen betyr. Det er
opp til CIM & avgjere dette — som
alt annet. Kort sagt: Nato skal avgje-
re hvilke partier og enkeltpersoner
som kan stille til valg.

Langt verre — om mulig er det
at avtalen betyr folgende: Det selv-
styrte Kosova kan influere pa poli-
tikken i Jugoslavia. De foderale
myndighetene i Jugoslavia har deri-
mot ingen rett til & influere pé poli-
tiske vedtak gjort i Kosova.

I Artikkel II, punkt S, som
gjelder opprettinga av en valgt for-
samling for Kosova heter det at den
grunnloven som er slatt fast i avta-
len og lovene som Forsamlinga i
Kosova matte gjore i framtida, ikke
kan endres av myndighetene i Jugo-
slavia. (Se note 2.) Det er pé dette
punktet ikke tatt noen forbehold.

Kapittel 2

Denne delen av avtalen hand-
ler om gjennomferinga av den
‘sivile’ delen.

Hovedinnholdet er omtrent
som folger: Nato skal sté for rekrut-
tering, utvelgelse og trening av poli-
tistyrken Kosova (kapittel 2, punkt
5b). Her gar beskrivelsen helt ned i
detalj, for eksempel hva slags utrust-
ning politiet skal ha lov til & baere,
antallet pé politistyrken, hvor mange
politifolk som kan opptre sammen
og sé videre.

Kapittel 4

Kapittel 4 barer navnet
“@konomiske emner”. Her blir det
slatt fast i Artikkel 1, punkt 1 at
okonomien i Kosova skal fungere
etter frie markedsekonomiske prin-
sipper. I punkt blir det slatt fast at
det ikke skal legges noen hindringer
i veien for fri bevegelse av personer
varer, service og kapital til og fra
Kosova. (se note 3)

Kapittel 7

I Artikkel 1, punkt 1 i dette
kapitlet blir det slatt fast at partene
onsker at “det internasjonale sam-
funn” sender en militaer styrke til
regionen for & serge for gjennomfo-
ringa av avtalen.

I forste underpunkt er dette
blitt til at Nato skal lede en slik styr-
ke, som pa engelsk har forkortelsen

KFOR.

Det blir videre slétt fast at der-
som andre enn Nato ensker & delta
skal Nato avgjere hvordan dette skal
skje og at en avtale om dette avgjo-
res av bilateralt av Nato og de lande-
ne det gjelder. Jugoslavia,— eller
Kosovaalbanerne — vil pa dette
punktet ikke bli spurt til rds.

Men den virkelig hovmodige
Nato-arrogansen kommer fram i
forhold til behandlinga av FN.

Det er ikke snakk om at FN pé
noen som helst méte skal kunne inn-
virke pa Natos gjennomfering.
Derimot blir FN invitert til & vedta
en resolusjon som slutter seg til det
diktatet Nato har framsatt. (se note
4).

Ogsa denne delen av avtalen
blir avsluttet med at CIM, det vil si
Nato, har den endelige fortolkinga
og at de vedtaka som blir gjort er
bindene for alle parter. (Kapittel 7,
artikkel XV, punkt 7, se note 5.)

Tillegg B

For Nato mé det ha veert klart
fra forste stund at Jugoslavia aldri
ville komme til & skrive under. Ikke
bare pa grunn av den delen som om-
handler Kosova, men ut fra det som
stér i Tillegg B til avtalen. Det er
blitt framstilt som om Rambouillet-
avtalen bare omhandler Kosova og
grenseomradet mellom Kosova og
resten av Jugoslavia. Dette er helt
feil.

Tillegg B, som er en del av
avtalen, slar ogsé fast hvilke
“rettigheter” Nato skal nyte godt av i
hele Jugoslavia, bade Serbia og
Montenegro. Pa enkelte omrader gar
avtalen her lenger enn Kosova- de-
len.

Viktigst er folgende som Jugo-
slavia mé godta: Nato-personell,
inkludert kjoretoy, skip, fly og utstyr
skal uhindret ha adgang til hele Ju-
goslavia (Tillegg B, punkt 8, se
note 6).

Det blir videre slétt fast at Na-
to har retten til & bruke flyplasser,
veier, havner og jernbaner uten &
matte betale for det (punkt 11). I
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punkt 15 heter det at Nato har retten
til & overta kontrollen over og bruke
alt kommunikasjonsutstyr som fins.
Dette inkluderer all kringkasting i
landet. (Se note 7.)

Avslutning

Kapittel 8 avslutter okkupa-
sjonsavtalen. Der heter det at det
skal innkalles et internasjonalt mete
tre ar etter at avtalen har tradt i kraft.
Dette motet skal avgjere Kosovas
videre skjebne og ta utgangspunkt i
“folkets vilje” og synspunktene til
“relevante myndigheter”. Det er ikke
definert hvem som skal innkalle det-
te internasjonale metet. Ikke s mer-
kelig: Uansett har Nato tatt seg ret-
ten til & avgjere hvordan avtalen
som organisasjonen forseker & bom-
be pé plass, skal tolkes, og slatt fast
at den har det siste og avgjerende
ordet.

Noter med utdrag fra avtalens
originaltekst:

1. The CIM is the final authority
regarding interpretation of this
Chapter and his determinations are
binding on all Parties and persons.

i :Leshnia'n,
i .,

Stopp krigen NA!

2. The Assembly shall be responsib-
le for enacting laws of Kosovo, in-
cluding in political, security, econo-
mic, social, educational, scientific
and cultural areas as set out below
and elsewhere in this Agreement.
This Constitution and the laws of
the Kosovo Assembly shall not be
subject to change or modification by
authorities of the Republics or the
Federation.

3. The economy of Kosovo shall
function in accordance wit free mar-
ket principles.

The Federal Republic of Yugoslavia
shall be responsible for the collecti-
on of all customs duties at interna-
tional borders in Kosovo.

There shall be no impediments to
the free movement of persons,
goods, services, and capital to and
from Kosovo.

4. The United Nations Security
Council is invited to pass a resoluti-
on under Chapter VII of the Charter
endorsin and adopting the arrange-
ments set forth in this Chapter, in-
cluding the establishment of a multi-
national military implementation
force in Kosovo.

_Grdefica 12

A

The Parties invite NATO to constitu-
te and lead a military force...

5. The CIM is the final authority in
theater regarding interpretation of
the references in this Chapter...

6. NATO personell shall enjoy, to-
gether with their vehicles, vessels,
aircraft and equipment, free and
unrestricted passage and unimpeded
access throughout FRY,
(Forbundsrepublikken Jugoslavia,
min. anm.) including associated air-
space and territorial waters.

7. The Parties shall, upon simple
request, grant all telecommunicati-
ons services, including broadcast
services, needed for the operation,
as determined by NATO.




7. Historiske paralleller fra 1914 til 1999

av Pdl Steigan. Trykt i Klassekampen 14. april 1999

Jeg siterer fra Salomonsens leksikon (Kegbenhavn, 1928): “...den 23. Juli KI. 6 Eftm. er der overrakt
den serbiske regjering et Ultimatum af saadant Indhold og Form, at ingen serbisk Regering kunde
gaa ind paa dets Fordringer.

(...) Entente-magterne sogte at
faa den Serbien givne Frist 48 Timer
forlaenget, og da dette mislykkedes,
raadede de Serbien til den ydterste
Eftergivenhed. Den serbiske Rege-
ring gik da ind paa alt hvad Osterrig
havde forlangt, undtagen de Fordrin-
ger, der stred mod Serbiens Stilling
som selvstendig Stat. Den oster-
rigske Gesandt erklerede imidlertid
det serbiske Svar, (...) for utilfred-
stillende og forlod om Aftenen Bel-
grad med hele Legationen. (...) Fra
nu af udviklede Begiven-heterne sig
fra Dag til Dag med rivende Fart: —
Den 26. Juli foreslog den engelske
Udenrigsminister Sir Edward Grey,
at England, Frankrig, Tyskland og
Italien skulde mzgle; men dette blev
afvist i Wien. — Den 27. Juli opp-
fordrede Grey den tyske Regering til
at paavirke den osterrigske, saaledes
at Serbiens Svarnote kunde lagges
til Grund for Underhandlinger. —
Den 28. Juli gik dette Forslag videre
fra Berlin til Wien; men samme Dag
erklaerede Osterrig-Ungarn Serbien
krig.”

Pa linje med
Wehrmachts krav

Og slik begynte det vi i dag
kaller den 1. verdenskrig. Er det
vanskelig & se parallellen? Osterrike
krav overfor Serbia var med vilje

formulert slik at man skulle 4 et
nei. Ingen serbisk regjering kunne
gé med pa kravene. De var stilt,
ikke for & bli godtatt, men for & f4 et
nei. Osterrike ville ha et nei fra Ser-
bia som péskudd til krig. USAs spill
omkring Rambouillet folger ner-
mest i detalj Osterrikes taktikk fra
1914. Nato (les USA) krevde at
Kosova skulle bli et Nato-
protektorat, der Natos militeerguver-
nor ville vere gverste myndighet
med rett til blant annet & godkjenne
og underkjenne partier som ville
stille til valg. Man krevde at dette
protektoratet skulle ha en fri mar-
kedsekonomi. Og man krevde at
Nato skulle ha full disposisjonsrett
til Jugoslavias infrastruktur, deri-
blant jernbane, veier, telesamband
og flyplasser. Dette er kvalitativt pa
linje med Wehrmachts krav til det
norske Storting i 1940. Hjernene
bak Rambouillet ma ha visst at dette
var krav som ingen suveren jugosla-
visk regjering ville kunne godta. De
stred, slik de gjorde i 1914, mot Ju-
goslavias eksistens som selvstendig
stat. Kravet om at Jugoslavia skulle
underkaste seg slike vilkar ma, for
bakmennene, ha vert et krav som
var stilt for & oppna et avslag, akku-
rat som Osterrikes krav var det i
1914. Hensikten med spillfekteriet i
Rambouillet var eksakt den samme

somi 1914,

De nyttige idiotene

USA ville ha et nei som pé-
skudd til & ga til krig. De fikk sitt
nei, og de nyttige idiotene slo hele-
ne sammen og gjorde det USA ven-
tet av dem. De aksepterte en krig for
a fa Jugoslavia til & godta en avtale
de ikke sjol hadde lest. De opptrédte
med andre ord slik skikkelige vasal-
ler skal. Om de kaller seg KrF, DNA
eller SV spiller i denne sammenhen-
gen ingen som helst rolle. Det som
spiller noen rolle, og som i hvert fall
odelegger min nattesevn, er at denne
serviliteten na bereder grunnen for
et krigsteater som ingen kjenner ut-
gangen av. Norges statsminister i
1914, Gunnar Knudsen, ble hero-
stratisk beremt fordi han sommeren
1914 bedomte verdenssituasjonen
slik at “himmelen er skyfri”. Stats-
minister Kjell Magne Bondevik vil
bli herostratisk beremt fordi han
som forste norske statsleder siden
1200-tallet forte Norge inn i en fol-
keretts-stridig angrepskrig under
forsikringer om at det ikke dreide
seg om en krig, men om en
“aksjon”.
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8. Ni bud om krigsgalskap

Aw Astor Larsen og Peter M. Johansen (Utdrag av artikkel i Klassekampen 27. mars 1999)

Begrunnelsen til krigs-kate Nato-politikere for a ga til krig mot Jugoslavia holder ikke vann.
En gjennomgang av de viktigste argumentene viser dette klart.

Det fantes jo intet annet alternativ

Alternativet til Nato-bombing
er ingen Nato-bombing. Alternativet
til forhandlinger under Natos militare
trusler var forhandlinger uten Natos
krigsdiktat.

Alternativet til det absolutte
kravet om a gjore Kosova til et Nato-
protektorat underlagt Natos militere
styrke, som ingen statssjef for en su-
veren og uavhengig stat kan aksepte-
re, var a forhandle om andre interna-
sjonale ordninger med observaterer,
utplassering av FN-styrker fra land
som var mer akseptable for Beograd,
eventuelt i regi av De alliansefrie lan-
dene.

Alternativet til & forhandle med
en tidsfrist om en “fredsplan” som er
snekret sammen av USA og som in-
gen av partene godtok, for kosovaal-
banerne fant det opportunt a signere i
trygg forvissning om at Nato ville
aksjonere, var & forhandle uten tids-
frist. Man kunne forhandlet med an-
dre akterer enn USA og de europeis-
ke stormaktene, som har avdekket at
de selv har store interesser pa Balkan.

Alternativet til Natos krigstrus-
ler og fait accompli overfor Beograd,
var a apne for massiv internasjonal
hjelp til de 650—700.000 serbiske
flyktningene, Europas sterste flykt-
ningproblem, og & heve sanksjonene
mot Jugoslavia.

(..)

Bombinga skal
hindre massakrer

Det motsatte har skjedd. Alban-
ske myndigheter uttalte torsdag at 20
Kosovaalbanske lerere er blitt massa-
krert i to landsbyer like ved den al-
banske grensen.To landsbyer skal ha
blitt jevnet med jorda.

Det er umulig & forhindre mas-
sakrer ved & bombe Jugoslavias luft-
forsvar; massakrer skjer pa bakken og
de skjer med handvapen, ikke bakke-
til-luft-raketter.

Rapporter fra Pristina forteller
at terroren har okt: Snikskyttere pa
takene, handgranater blir kastet inn i
private hjem og at begge parter er
involvert.

Bombinga er rettet mot Milose-
vic og den jugoslaviske militaer-

Stopp krigen NA!

makta, ikke mot folket i Jugosla-

via

Hvor store sivile tap angrepene
til na har fort til, er uklart, men rus-
siske talsmenn hevdet sent torsdag at
50 sivile ble drept og over 200 saret
under Natos forste angrepsbolge.
Tallet pa sivile som blir drept kom-
mer til & stige etter hvert som bombe-
malene utvides. Den forste angreps-
bolgen rettet seg nesten utelukkende
mot det jugoslaviske luftforsvaret,
men i det oyeblikket bakkestyrker og
bedrifter blir det viktigste, vil sivilbe-
folkninga vaere langt mer utsatt. Sivil-
befolkninga kommer til & lide pa
grunn av Nato-bombinga i arevis
framover fordi Nato er i ferd med a
bombe Jugoslavia fullstendig i styk-
ker, akkurat slik det har skjedd med
Irak.

(..)

Slobodan Milosevic er
Europas nye Adolf Hitler

Nar Natos militere overstkom-
manderende, general Wesley Clark,
snakker om “hans fly”, er det en be-
visst propagandastrategi som gar ut
pa at Nato ikke forer krig mot Jugo-
slavia eller Serbia, men mot én per-
son, Jugoslavias president Slobodan
Milosevic. Derfor pagar den samme
demoni-seringa av Milosevic som
Saddam Hussein ble utsatt for, demo-
nen som kunne forgifte og utslette en
hel verden opptil flere ganger med
sine kjemiske og biologiske vapen.

Milosevic er den nye Adolf
Hitler i Europa, og det ruinerte Serbia
som har tapt skanse etter skanse i
opplesningskrigene om den tidligere
Jugoslavia, blir som trusselbilde stilt
pa lik linje som det struttende Nazi-
Tyskland, en europeisk stormakt i
1939. Dette til tross for at Serbia ikke
en gang har gatt til angrep pa nabo-
statene under det droye aret som kri-
gen mot UCK-geriljaen har vart.

Storbritannias forsvarsminister
George Robertson bringer darskapen
og galskapen til nye hoyder nar han
hevder at Milose-vic tyr til en form
for villskap som ikke er observert i
Europa siden Middelalderen. Til og
med verre enn Holocaust?

Malet er a fa gjennomfert avta-

len fra Rambouillet slik at alba-
nere og serbere kan leve side

om side i Kosova

Nato-bombinga vil i lang, lang
tid framover, og her er det snakk om
tiar eller mer, fore til at forsoning
mellom albanerne og serberne blir en
umulighet, ikke minst nar komman-
danter fra UCK gar ut offentlig & ap-
plauderer bombinga. Den offisielle
retorikken fra Nato-hold om forso-
ning er bombet vekk av Nato selv.

Milosevic har ansvaret for at Ju-
goslavia har blitt som det er, og
at 200.000 ble drept i Bosnia-

Hercegovina

Milosevic barer et tungt ansvar
for krigen som oppsto ved Jugoslavi-
as sammenbrudd. Da han stilte seg
som garantist for den storserbiske
sjavinismen, ga han rikelig med am-
munisjon til like ekstreme krefter i
andre republikken, som president
Franjo Tudjman i Kroatia som satt
med de samme planene om a partere
Bosnia-Herzegovina og etnisk rense
Kroatia for serbere (Krajina, Ost- og
Vest-Slavonia).

Men a plassere ansvaret for
delinga av Jugoslavia og parteringa
Bosnia-Hercegovina ene og alene pa
Milosevic, er en sa fordummende
forenkling av konflikten som Clinton-
administrasjonen, Tony Blair og Ar-
beiderpartiets og SVs utenrikspolitis-
ke talsmenn, Hakon Blankenborg og
Erik Solheim gjor seg til talsmenn
for, at det nettopp leder ut i det resig-
nerte “det var intet annet alternativ”
eller en aksept av Natos bevisste
krigslinje. Det fantes indre og ytre
arsaker til at Jugoslavia ble sprengt.
Et tysk ultimatum om EUs anerkjen-
ning av Kroatia og Slovenia feide til
side de siste mulighetene til & oppret-
te en internasjonal vold-giftsdomstol
til & lose hele Jugo-slavias oppdeling,
og la samtidig Bosnia-Herzegovina
og na Kosova pa slakterbenken, mens
Tysk-land holdt sin beskyttende hand
over Kroatia.(...)




9. Internasjonal storfinans

parterer Jugoslavia

av Michel Chossudouvski

11997 skrev Michel Chossudovski denne artikkelen i Le Monde Diplomatique som vi her gjengir i utdrag. Han beskriver
noen av de ytre faktorene som bidro til opplosninga av det tidligere Jugoslavia. Artikkelen er oversatt av Terje Valen.

Vi har fatt vite at historisk-kulturelle, etniske og religigse forskjeller er grunn til konfliktene og krige-
ne i det tidligere Jugoslavia, mens den internasjonale storfinansens adeleggelse, partering og over-
takelse av den jugoslaviske skonomien har vaert tabu for massemedia.

Qdeleggelsen av et skonomisk
system, medregnet overtakelsen av
de produktive ressursene og utvidel-
sen av markedene og “’jakten pa ter-
ritorier” pa Balkan er den virkelige
grunnen til konfliktene i landet. Slik
sett er Jugoslavia bare et spesielt
eksempel pa hva som har skjedd i
alle de land som tidligere ble kalt
kommunistiske. (...)

Hemmelig USA-
innblanding i 1984

La oss forst se litt pé avtaler
som omdannet statsekonomien. Vi
han skjelne to store belger med re-
former. Den forste fra begynnelsen
av 1980-tallet og utover, og den nes-
te fra 1990 og utover.

Allerede fra 1980, like for Tito
dode inngikk den jugoslaviske sta-
ten avtaler med sine kreditorer som
“forte til skonomisk og politisk ede-
legging.(...) Nedsatt vekst, oppsam-
ling av utenlandsgjeld og eking av
kostnader for & betjene den sa vel
som devaluering forte til et fall i
levestandarden til den gjennomsnitt-
lige jugoslav.(...) Den gkonomiske
krisen truet den politiske stabiliteten
(...) og truet med & spisse til ulmen-
de etniske spenninger”".

Disse reformene ble satt ut i
livet samtidig som det ble underteg-
net avtaler med offisielle og kom-
mersielle kreditorer for & restruktu-
rere gjeld. Begge tiltak til sammen
svekket foderalstatens institusjoner
og skapte politiske skillelinjer mel-
lom Beograd og regjeringene i re-
publikkene og de autonome provin-
sene. Statsminister Milka Planinc,
som skulle sette ut i livet program-
met, métte love Det internasjonale
pengefondet en oyeblikkelig okning
i forskuddsrenten pa l&n og mange
flere tiltak for & fa del i de tiltakene
som gikk inn i arsenalet til Reaga-
nomics...”?

Den gkonomiske og
“strategiske” omstruktureringen

foregikk samtidig. Den forste skulle
styrke den siste. For & fa til dette ble
Washingtons innblanding formali-
sert i 1984 i et direktiv (nr. 133) fra
USA sitt nasjonale sikkerhetsrad.
Det fikk overskriften "USAs poli-
tikk overfor Jugoslavia” og ble mer-
ket "HEMMELIG FOLSOMT En
sensurert versjon av dette ble offent-
liggjort i 1990. Det samsvarte stort
sett med et annet direktiv av 1982
(nr. 54) fra det nasjonale sikkerhets-
rad som gjaldt Ost-Europa. Malset-
tingene i det siste direktivet inklu-
derte “utvidete anstrengelser for &
fremme en “stille revolusjon” for &
styrte kommunistiske regjeringer og
partier” og & fore landene i Ost-
Europa inn i den markedsorienterte
okonomien®. Jugoslavias
”markedssosialisme” skulle nedrig-
ges og Balkan skulle integreres i det
”frie markeds”systemet.

I 1982 kom den neste sakalte
stabiliseringspakken med stotte fra
Det internasjonale pengefondet. Den
resulterte i massiv inflasjon. Sam-
men med liberalisering av import og
frys av kreditt forte den til et uover-
truffet sammenfall i investeringene.
Veksten i den érlige industriproduk-
sjonen hadde lagt pa 7,1% i perio-
den 1966-79. Etter at de forste oko-
nomiske reformene var satt ut i livet
falt den til 2,8% i arene 1989-87, til
0% i 1987-88 og til minus 10,6% i
1990.

I mai 1988 ble et anti-
inflasjonsprogram satt i verk. Det
forte til at inflasjonsprosessen gikk
hurtigere. En kommentator sa at "alt
gikk den veien hena sparker etter
okotober-oppreret i Vojvodina og

Montenegro™.

2 700 % prisstigning
i 1989

Reformtiltakene nddde hoyde-
punktet sitt under statsminister Ante
Markovic som var svert USA-
vennlig. Han lovte & fore en positiv

politikk med stotte til industrien,
men i virkeligheten tok han tiltak for
a deregulere systemet. Da prisene
ble deregulert og valutaen devaluert
eksploderte inflasjonen fordi det var
bygget opp et sterkt prispress gjen-
nom mange ar. Konsumprisindeksen
steg med 2 700% i 1989.

Hosten samme ér, like for Ber-
linmuren falt, reiste Markovic til
Washington for & mete president
George Bush. Han hadde fatt lofte
om “en finansiell hjelpepakke” i
bytte for omfattende skonomiske
reformer inkludert en devaluert va-
luta, frys av lenninger, nedskjering
av regjeringens utgifter og avvikling
av de selvstyrte samfunnsmessig
eide bedriftene. Grunnarbeidet for
flere av reformene var allerede lagt
(inkludert en stor omlegging av lov-
givning om utenlandsk investering)
av byrékratiet i Beograd med hjelp
av vestlige radgivere.

En stor gkonomisk pakke ble
lansert i januar 1990 som del av en
sékalt stand-by avtale med Det inter-
nasjonale pengefondet og et struktu-
relt tilpasningslan fra Verdensban-
ken. Kuttet i sentralregjeringens
budsjett fordi inntektene skulle g4 til
a betjene utenlandsgjelden ville fore
til at det ble slutt pa overforingene
til regjeringene i republikkene og de
autonome provinsene. Dette ville ha
styrket tendensen til balkanisering
og losrivning.

650 000 arbeiderei

protest

Regjeringen i Serbia avviste
Markovics spareprogram og 650 000
serbiske arbeidere gikk ut i protest
mot foderalregjeringen. Fagforen-
ingsbevegelsen sto sammen i denne
kampen. ”arbeidernes motstand gikk
pé tvers av etniske skillelinjer da
serbere, kroater, bosniere og slove-
nere mobiliserte ... skulder til skul-
der med arbeidskameratene sine.”

Den avtalen som foderalregje-
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ringen undertegnet med Det interna-
sjonale pengefondet krevde kutt i
utgiftene pa 5% av brutto nasjonal-
produkt. Mens inntektene hadde
minket pa grunn av inflasjon hadde
Det internasjonale pengefondet ogsa
krevd at lennene skulle fryses pa det
nivéet det hadde midt i 1989. Samti-
dig fortsatte prisene & gé opp til
tross for at dinaren ble festet til tys-
ke mark. Reallennene falt med 41%
i lopet av de forste seks ménedene i
1990. Inflasjonen var over 70%. |
januar 1991 ble det foretatt enda en
devaluering av dinaren, denne gan-
gen med 30% og det forte til videre
prisstigning. I 1991 var inflasjonen
140%, i 1992 937% og i 1993 1
134%.

Januarpakken inneholdt ogsa
full innvekslingsfrihet for dinaren,
liberalisering av bankrenten og ytter-
ligere reduksjoner i importkvotene.
Kreditorene hadde kontroll over
pengepolitikken. Avtalen som ble
undertegnet med Det internasjonale
pengefondet hindret regjeringen fra
a ha tilgang til kreditt fra sin egen
sentralbank (Jugoslavias nasjonal-
bank). Dette vilkaret paralyserte like
frem budsjettprosessen og edela
sentralregjerings evne til & finanisere
okonomiske og sosiale programmer.
Dessuten forte dereguleringen av
handelskreditt sammen med bankre-
formene til at investeringene til de
sosialt eide foretakene ble enda mer
innskrenket.

Frysingen at alle pengeoverfo-
ringer til republikkene hadde skapt
en tilstand av ”de facto” adskillelse.
Igangsettingen av disse tiltakene
(som 1 i avtalen med Det interna-
sjonale pengefondet) var ogsa del av
arrangementer for & refinansiere
gjelden som en hadde kommet frem
til med finansklubbene i London og
Paris. Budsjettkrisen som Det inter-
nasjonale pengefondet hadde skapt
hadde fort til sammenbrudd av fis-
kalstrukturen i foderasjonen. Denne
situasjonen fungerte pa en mate som
et fait accompli for den formelle
utskillelsen av Kroatia og Slovenia i
juni 1991. Politisk press p& Beograd
fra EU sammen med Tysklands plan
for & dra Balkan inn i sin geo-
politiske sfzere hadde ogsa oppmunt-
ret utskillingsprosessen. Likevel var
det slik at de ekonomiske og sosiale
vilkérene for & bryte i stykker Jugo-
slavia var blitt godt podet inn gjen-
nom ti & med ”strukturell tilpas-
ning”.

Stopp krigen NA!

Bedriftsreformene

Vi skal sé g over til & se pa
bedriftsreformene. Mesteparten av
disse reformene ble vedtatt fra 1988
til 1991. Forst ble Loven om uten-
landsk investering vedtatt i 1988.
Denne loven apnet for uhindret ad-
gang for utenlandsk kapital innen
industri, bankvesen, forsikring og
tjenesteyting. For denne loven hadde
utlendinger bare adgang til & inves-
tere i fellesselskaper sammen med
sosialteide selskaper.

Bedriftsloven av 1989 som ble
vedtatt under statsminister Ante
Markovic spilte en viktig rolle for &
styre industrisektoren mot konkurs.
Malet med restruktureringsprogram-
met til Beograds kreditorer var &
opplese systemet med samfunns-
messig eide foretak. Bedriftsloven
krevde at de Forente arbeidernes
grunnorganisasjoner ble opplost.
Disse grunnorganisasjonene var
samfunnsmessig eide produksjons-
enheter under selvstyre med Arbei-
derrddene som viktigste beslutnings-
taker. Under Bedriftsloven skulle
disse produksjonsenhetene omfor-
mes til private bedrifter under kon-
troll av foretakets eiere, deriblant
kreditorene.” Malet var & gjennom-
fore massiv privatisering av ekono-
mien i landet og opplesning av den
offentlige sektor. Byrakratene i
kommunistpartiet skulle sette dette
ut i livet, og serlig folk innen mili-
tervesenet og etterretningen fikk
lofte om politisk og okonomiske
oppbakking pa betingelse av at de
fjernet den sosiale beskyttelse som
arbeiderne i Jugoslavia hadde opp-
nadd.

For & stette opp om omstruk-
tureringsprosessen ble det ogsa ved-
tatt en rekke andre lover i all hast i
1989 ved hjelp av utenlandske rad-
givere og konsulenter. Loven om
finanstransaksjoner av 1989 inne-
holdt sakalte ”gjennomsiktige” og
”likeverdige” bestemmelser om nar
foretak skulle regnes som insolvente
og slas konkurs. En lov som hang
sammen med denne var Loven om
tvungens gjeldssanering, konkurs og
likvidering som hadde bestemmelser
for & beskytte ’kreditorenes rettighe-
ter”. Kreditorene kunne ifolge denne
loven ta initiativ til konkursprosedy-
rer som gjorde dem istand til & ta
over og/eller likvidere de forgjeldete
foretakenes aktiva.® I 1989 kom og-
s& Loven om sirkulasjon og styring
av samfunnsmessig kapital og i
1990 kom Loven om samfunnsmes-

sig kapital. Begge disse lovene opp-
splitting og salg av de samfunns-
messig eide foretakene innbefattet
salg til utenlandsk kapital. Den siste
loven hadde ogsa bestemmelser for
opprettelse av "Organer for restruk-
turering og rekapitalisering” som
hadde mandat til & ”verdsette” fore-
taks aktiva for de ble privatisert.
Verdien av foretak i @st-Europa og
Sovjet var basert pa “bokfert verdi”
uttrykt i lokal valuta. Denne bokfor-
te verdien var som regel svart lav og
dermed kunne de samfunnsmessig
eide aktiva bli solgt pa billigsalg.
Slovenia og Kroatia hadde laget ut-
kast til privatiseringslover i 1990. I
1990 ble det ogsa vedtatt en ny
Banklov for 4 sette i gang likviderin-
gen av de samfunnsmessig eide
”Assosierte banker”. Mer en halv-
parten av landets banker ble nedlagt.
Det ble lagt vekt pa & danne
“uavhengige profittorienterte institu-
sjoner”. I lopet av 1990 var hele det
tredelte banksystemet som bestod av
Jugoslavias nasjonalbank, de nasjo-
nale bankene i de atte republikkene
og autonome provinsene og foret-
ningsbankene nedlagt under rettled-
ning av Verdensbanken. For & ta
hand om de problemene som opp-
stod pa grunn av dette forhandlet
man frem et Justeringslén for den
finansielle sektor fra Verdensbanken
i 1990. Det ble vedtatt av regjerin-
gen i Beograd i 1991. I juni 1990
ble det opprettet et foderalt organ
for rehabilitering av bank- og forsik-
ringssektoren. Mandatet var 4 re-
strukturere og “reprivatisere” de
restrukturerte bankene. Dette skulle
skje over en femaérs periode. Man
skulle ogsa fremme opprettelsen av
meglerfirma, firma for investerings-
management og forsikringsselska-
per.

Konkurser og

oppsigelser

Et viktig mél for kreditorene,
Verdensbanken og Det internasjona-
le pengefondet var & sla bedrifter
konkurs. (...)

I folge offisielle tall ble 248
bedrifter slétt konkurs og likvidert i
1989 og 89 400 arbeidere fikk spar-
ken. I lopet av de forste ni manede-
ne av 1990, like etter at pengefon-
dets program var begynt & virke, ble
det satt i gang konkursforhandlinger
for 889 bedrifter med 525 000 arbei-
dere. Flesteparten av konkursfirmae-
ne 14 i Serbia, Bosnia-Herzegovina,




Makedonia og Kosova.

Mange samfunnsmessig eide
foretak prevde & unnga konkurs ved
a ikke betale ut lonninger. En halv
million arbeidere eller omtrent 20%
av arbeidsstyrken fikk ingen lennin-
ger i de forste ménedene av 1990 for
at bedriftene deres skulle kunne meo-
te kravene fra kreditorene under
”gjeldsforhandlingsprosedyrene”
som var bestemt i Loven om finansi-
elle organisasjoner.

Reallgnnene var i fritt fall,
sosiale programmer hadde falt sam-
men med konkursene av industribe-
driftene. Arbeidslasheten herjet og
skapte en atmosfare av desperasjon
og maktesloshet i befolkningen. En
kommentator sa det slik. ”Da hr.
Markovic til slutt satte i gang priva-
tiseringsprogrammet sitt, s satte det
republikanske oligarkiet, som alle
hadde sine egne visjoner om nasjo-
nale renessanser, i gang krig for a
skjule de virkelige grunnene til den
nasjonale katastrofen, istedenfor &
velge mellom et virkelig jugoslavisk
marked og hyperinflasjon.”

I lapet av 1990 bidro utvilsomt
den pakken som Det internasjonale
pengefondet hadde stétt fadder for
til okende tap for bedriftene og kas-
tet mange av de store bedriftene in-
nen elektrisitet, oljeraffinering, ma-

skinbygging, teknikk og kjemi ut i
konkurs.

Samtidig ble utenrikshandelen
deregulert i januar 1990 og en flom
av importerte varer bidra til & desta-
bilisere gkonomien ytterligere. Den-
ne importen ble finansiert med lante
penger som var gitt under omstruk-
tureringspakken fra Det internasjo-
nale pengefondet. Fondet, Verdens-
banken og enkeltkreditorer ga for-
skjellige sékalte hurtig-utbetalte 1an.
Importbelgen bidro til at Jugoslavias
utenlandsgjeld este opp og til at ren-
ten steg kraftig. De hoye prisene
som de innenlandske bedriftene
matte betale for sine inputvarer sor-
get for at de hjemlige produsentene
ble utelukket fra sitt eget nasjonale
marked.

I tillegg til dette hadde langi-
verne i @st-Europa en strategi som
gikk ut pa & destabilisere eller bryte
opp store industriforetak i mindre
for & skape “storre effektivitet” og
”fremme konkurranse”. Denne pro-
sessen ble kalt ”Reform ved parte-
ring”. Den forte til at det integrerte
systemet for nasjonal transport ble
brutt opp i en mengde smé individu-
elt eide transportbedrifter. Disse blir
kalt “etterfolgerforetak™'’.
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Del 3: En kortversjon av Kosovas historie

10. Hvem bodde i Kosova?

av Peter M.Johansen (Trykt i Klassekampen 7. april 1999)

Albanerne har veert i overtall i Kosova i flere hundre ar, et overtall som bare

har vokst de siste femti arene.

Om fa uker vil det ikke lenger
vaere noe Kosovaproblem, frykter
Jonathan Eyal ved Royal United
Service Institute i London med tan-
ke pa den etniske renskninga og
flyktningestrommen. Omrédet hvor
Europas sterste flyktningstrom siden
2. verdenskrig kommer fra, er kjent
under flere navn. Siden 1974, med
den nye grunnloven, ble omréadet i
jugoslaviske sammenhenger beteg-
net som Kosova. Tidligere het omra-
det Kosova-Metohija (forkortet Kos-
met), hvor Metohija viser til det
gamle kirkelandet under den ser-
bisk-ortodokse kirka. P4 gammelser-
bisk hold var Kosmet en del av Sta-
ra Srbija (det gamle Serbia) som
ogsa omfatter det meste av Makedo-
nia for dette omradet ble utskilt som
egen republikk av Titos partisaner i
1943. Stara Srbija utgjer med andre
ord tyngden i det middelalderske
Serbia for nederlaget for tyrkerne og
Det osmanske riket i 1389. P4 al-
bansk kalles omradet Kosové, eller i
boyd form Kosova, som kosovarene
i dag bruker. Det storste skillet mel-
lom den serbiske og albanske beteg-
nelsen ligger i betoninga. Serberne
legger trykket pa forste stavelse;
albanerne pé andre. Kosova la un-
der Det osmanske riket fra 1389 til
1912 og het da Arnautluk.

Folketallet

Kosova er omgitt av fjellpartiet
Mokra gora i nord, Kopaonik i ser
og slettelandet Sar planina i ost, et
omradet som er noe sterre enn Oslo,
Akershus og Ostfold til sammen,
narmere 10.900 kvadratkilometer.
Den siste folketelling ble foretatt i
1981, befolkningssammensetningen
er gjengitt i tabell 1. Opplesnings-
krigen i Jugoslavia hindret den plan-
lagte folketellinga 1991. Det hadde
skjedd store befolkningsmessige
endringer i Kosova fram til 1990, og
pé grunn av kamphandlingene i Ko-
sova i fjor hadde vel ti prosent av

Stopp krigen NA!

den serbiske befolkningen, vel
15.000 personer, og ti prosent av
den Kosovaalbanske befolkning- en,
vel 200-250.000 personer, flyktet.
Fram til 1990 ble befolkningsutvik-
lingen beregnet ut fra en fodselsrate
pa tre prosent og en dedsrate pa 0,5
prosent. Det ga et oppjustert folke-
tall for Kosova pa vel 2,4 millioner i
1990. Fra 1981 skjedde det derimot
en betydelig serbisk og montene-
grinsk utflytting, forst og fremst av
okonomiske &rsaker, men ogsé pa
grunn av en bevisst albansk utstet-
ningspolitikk (oppkjep av jord, en
fordelingsnekkel for offentlig sys-
selsetting pa 80:20, med mer). Ut-
flyttinga var pa naermere 100.000.

Det skulle gi Kosova et folke
tall pé vel 2,3 millioner i 1990, vel
200 mennesker per kvadratkilome-
ter, mot 87 for Jugoslavia som hel-
het (Tilsvarende tall for Norge er
omkring 13).

Befolkningstilveksten blant
albanerne er den hoyeste i Europa,
noe som gjerne dukker opp i hatske
utfall pa serbisk side nar den mus-
limske befolkningen blir omtalt.

Kosova har derfor en svart
ung befolkning, mer enn 50 prosent
var under 20 ar og gjennomsnittsal-
deren var pa 24 ar (1990).

Sammensetninga
Kosova hadde ikke bare stor
befolkningstilvekst, fra 1981 har det
dessuten skjedd en kraftig dreining i
den etniske sammensetninga slik at
albanerne i 1990 utgjorde vel 90
prosent. Dette ma ses pa bakgrunn
av utviklingen i befolkningsforde-
ling siste halvdel av 1900-tallet (se
tabell 2). Kosova-spersmalet inngar
i det som kalles doble majoritets/
minoritetsforhold. Ko-sovo var ved
siden av republikken Slovenia det
mest etnisk homogene omradet i det
tidligere Jugoslavia, hvor forholdet
mellom albanere og serbere og mon-
tenegrinere var 9 til 1. Men som en

del av Serbia blir det befolknings-
messige forholdet snudd opp ned, i
storrelsen 1 til 4 mellom albanere og
serbere. I sin bok om Kosova-
spersmalet, Kosovsko pitanje, utgitt
i Zagreb i 1988, kom Branko Horvat
med folgende dystre spddom, basert
pa et syn som trolig var utbredt i de
fleste jugoslaviske leire: “Om en har
to etniske grupper som skiller seg
fra hverandre nér det gjelder sprak
og kultur og dertil legger forskjelli-
ge religioner, sa kan en ikke unnga
visse kommunikasjonsproblemer og
et visst fiendtlig sinnelag. Hvis en til
dette legger en blodig fortid med
stadige strider som lever videre i
folks bevissthet, da blir situasjonen
mildt sagt kritisk. Er det i tillegg
store forskjeller i utdanning og eko-
nomisk utvikling, da gjenstér det
bare & vente pa eksplosjonen.”

@konomien

Etter 1974 ble det pumpet inn
store foderale midler i Kosova som
en del av den dereguleringa som
Tito sa seg nadt til & gjennomfore
som folge av den sékalte Kroatia-
véren eller -krisa i 1971- 72 som
forte til omfattende utrenskninger av
sékalte nasjonalistiske elementer i
partiavdelingene alle republikkene.
Likevel forte de statlige overforinge-
ne til at forskjellene mellom nord og
sor i Jugoslavia, mellom Slovenia og
Kroatia pa den ene siden og Monte-
negro, Kosova og Makedonia pa den
andre okte. Ogsé innad i Serbia okte
forskjellene mellom Serbia og
Vojvodina pa den ene sida og Koso-
va pa den andre.

Kosova var derfor i 1990 et av
Europa gkonomisk minst utviklede
omrader som grenset opp mot andre
omrader langt ned pa den europeiske
rangstigen: Makedonia, Albania og
Montenegro. Selv sammenliknet
med albanere i Makedonia, falt Ko-
sovaalbanerne igjennom, og mange
omrader livnarte seg pa en




“nordafrikansk ekonomi”, det vil si
at en eller flerre personer i en fami-
lie jobbet i Vest-Europa (Tyskland,
Sveits, Sverige m.fl.) og sendte hard
valuta hjem.

Kosova er i hovedsak et jord-
bruksland, men jordbruket har vert
fragmentert slik at den gjennom-
snittlige jordbruksenheten pé to hek-
tar (1990). Det meste av industrien
var knyttet opp mot Trepcka-

gruvene. I den sosiale sektoren uten-
for jordbruket fantes det bare
200.000 arbeidsplasser for Jugosla-
via gikk i opplesning.

Ifolge Beograd-avisa Politika
var arbeidslesheten sommeren 1988
pé hele 54,5 prosent, mens den i
dette tunge kri- seéret, med hyperin-
flasjon pa over 1000 prosent, 14 pa
vel 20 prosent for Jugoslavia som

helhet. Dermed var alle Horvats be-
tingelser for en eksplosjon oppfylt,
et magasin fylt med “skuddene i
Sarajevo”.

Tabell 1 Folketellinga i Kosova 1981

Albanere
Serbere
Montene-
grinere
Tyrkere
Muslimer
Roma

(siggynere)

Andre

1227424 77,5 prosent
209792 13,0 prosent
26 875 1,7 prosent
12 578 0,8 prosent
58 948 3,7 prosent
34 731 2,2 prosent
15787 1,1 prosent

Betegnelsen muslimer ble innfgrt som nasjonal folkegruppe for serbokroa-
tisk-spréaklige muslimer i Bosnia-Hercegovina og Montenegro, men omfatter
ikke muslimske albanere og tyrkere.

Tabell 2 Endring av befolkningssammensetninga 1948-1981
Alle tall er oppgitt i prosent av befolkningen

Albanere

1948 68,5
1953 64,9
1961 67,2
1971 73,4
1981 77,5

Serbere Montenegrinere
23,6 3,9
23,5 3,9
23,6 3,9
18,4 2,5
13,2 1,7

Muslimer | Tyrkere

1,3 0,2
0,8 4,3
0,8 2,7
2,1 1,0
3,7 0,8
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11. Kosova-konfliktens vugger

av Peter M. Johansen (Trykt i Klassekampen 8. april 1999)

Det er blitt pastatt at Jugoslavia har produsert mer historie enn hva folk kan fordeye. | Kosova star
to historieskrivninger opp mot hverandre, som ikke lar seg lgse av et Nato-protektorat pa ruinene av
Serbia og Kosova eller USAs instantrevolverdiplomati.

Om en skreller vekk de lange
utledningene, anekdotene og religios
mytologi star en igjen med en ser-
bisk historieskrivning som sier at de
slaviske stammene som serberne er
etterkommere etter, kom vandrende
inn pa Balkanhalveya fra omradene
rundt Volga pa 600- tallet. De spred-
te seg sé langt sor som til Egeerha-
vet, men plantet sine rotter i det fol-
ketomme Kosova.

De neste &rhundrene 14 klane-
ne i innbyrdes strid, ledet av sine
zupani, hevdinger. Samtidig 14 de
serbiske klanene i stadig konflikt
med Bysants (Istanbul) og de stor-
bulgarske rikene som vekselsvis la
under seg omréadet. Forst pd 1100-
tallet etablerte serberne en stramme-
re stat under Nemanja-dynastiet.

Dette ble kjernen i det storser-
biske riket som vokste fram under
Middelalderen pa 1200- og 1300-
tallet og som nédde sitt heydepunkt
under Stefan Dusan (1331-55), “tsar
over serbere, grekere, bulgarere og
albanere”.. Serberne fikk begrenset
innflytelsen som Konstantinopel
hadde over den serbiske kirka, og
den oppnédd en viss grad av selv-
stendighet da den yngste sennen til
tsar Stefan Nemanja, Sava, ble den
forste erkebiskopen i Peg.. Neste
skritt tok serberne da bispedemmet i
Pec ble opphoyd til patriarkat. Ste-
fan Dusans mal var & legge under
seg Konstantinopel, men han deode
under forberedelsen av felttoget i
1355.

Tyrkerne kommer!

Tsar Dusan dede i en sarbar tid
for Serbia og Europa. Det ottoman-
ske riket var alarmert og begynte &
trenge inn pa Balkan. Tyrkerne la
Balkan under seg i 1363. Det forte
til at akterene i arvestriden etter tsar
Dusan sluttet seg sammen, men led
likevel nederlag ved Cermen i 1371.
Truet utenfra forsekte et splittet ser-
bisk rike & fylke seg bak Lazar Hre-
beljanovic. Han maktet & samle sam-
men en pan-balkansk her av serbe-
re, bulgarer og albanere mot tyrker-
ne.

Stopp krigen NA!

Det avgjorende slaget sto pa
Kosova polje, Svarttrostsletta, 28.
juni 1389, som har blitt til serbernes
mytebelastede nasjonaldag, St. Vi-
tus-dagen eller Vidov-dagen. Neder-
laget gjorde det definitivt slutt pa
den storserbiske storhetstida, basert
pa loftet om & gjenrei se riket og det
forforeriske slagor-det Samo Sloga
Srbina Spasava, “Bare enhet kan
redde serberne”, forkortet til de fire
C’ene (kyrillisk for S) som sym-
bolsk blir stilt med ryggen mot hver-
andre, et bilde pa den utbredte stats-
autoriserte serbiske mentaliteten
som sterkt minner om boernes /aa-
ger-mentalitet i Sor-Afrika.

Til Vojvodina

Serbere hadde begynt & forlate
Kosova for nederlaget som folge av
den indre splittelsen og det ekono-
miske forfallet etter at Serbia hadde
vart en betydelig ekonomisk makt
pa 1200-1300-tallet, nettopp med
utviklinga av jordbruket og husdyr-
holdet pa Kosova-sletta og gruve-
driften etter gull, selv, kopper og
tinn. Kirkene og klostrene som ble
reist, gir opphavet til den serbiske
oppfatninga at Kosova er serbisk
kjerneomréde, en del av Stara Srbija
(Gamle Serbia).

De som ble i Kosova, levde
under Det ottomanske riket i en rela-
tivt rolig periode fram mot slutten av
1600-tallet. Da forte Europas press
mot tyrkernes maktstilling til at den
indre undertrykkinga ble hardere.
Osterrikerne lovet serberne hjelp
dersom de gjorde opprer. Hjelpen
uteble, og det serbiske opproret ble
knust. Det utloste en masseutvand-
ring nord-over til Ungarn, til Vojvo-
dina som dermed ble senteret for
den serbiske kulturen fram til midt-
en av 1800-tallet. P& 1600-tallet be-
gynte den albanske innvandringa,
ifolge serbisk historieskrivning. De
som konverterte til islam, fikk privi-
legerte stillinger under tyrkerne.

Det albanske innrykket fikk
den serbiske patriarken Arsen Crno-
jevic til & ta med seg 30.000 serbis-
ke familier fra Kosova til Vojvodi-

na. Albanerne far ogsé skylda for
den serbiske utvandringa 1736- 39.
Igjen svek osterrikerne ser-berne
med lofte om hjelp dersom de reiste
seg mot tyrkerne og alba-nerne.

Vi er illyrere!

Albanerne gar tilbake til illy-
rerne for a tidfeste sitt naerveer i Ko-
sova. Illyrerne befolket den vestre
delen av Balkan-halveya og grunnla
sin forste stat i tidsrommet 850 til
350 f. Kr., med hovedstad i Shkodra
i dagens Albania, vel hundre kilo-
meter sor for Kosova. Det fortoner
seg lite sannsynlig at det illyriske
riket som dekket store deler av Bal-
kan-halveya, ikke skulle ha omfattet
Kosova, det mest fruktbare omradet
i regionen. Albanske historikere
hevder at albanerne er etterkommere
av den illyriske stammen dardaner
som omfattet den nordlige delen av
Vardar-dalen (Makedonia), Kosova
og Nis (Serbia). De viktigste byene i
Dardania var Scupi (Skopje) og
Naissus (Nis). Men det fins ingen
nedtegnelser om serbere og albanere
i Kosova for i sein middelalder; ser-
berne blir forste gang nevnt i 822,
albanerne i 1079. Det har gitt gro-
bunn for serberne & fornekte alba-
nernes illyriske bakgrunn. En eks-
pert pa Balkans etniske situasjon,
briten H.R. Wilkonson, skriver:
“Det er allment antatt at albanerne
sammen med de latiniserte viahene
er rester av de trako- illyrerne som
sokte tilflukt i halveyas vestre fjell
under presset fra avarer, slavere og
andre fremmede fra og med 500-
tallet. Det eneste som skilte dem fra
vlahene, var at de seinere snakket
latin.”

Prizren-forbundet
Albanerne fantes i Kosova
under hele den storserbiske storhets-
tida, og under de neste &rhundrene
svingte det mellom hvem som var i
flertall og mindretall. Albanernes
overgang fra halvnomadisk dyre-
hold til jordbruk fant sted omtrent
samtidig med overgangen til islam




og flyttinga ned fra fjellene. Men
massekonverteringa til islam skjed-
de forst i samband med krigene mel-
lom Osterrike og Det ottomanske
riket pa slutten av 1600- tallet og
begynnelsen av neste arhundre.

En viss konvertering skjedde
ogsa blant serbere, som i Bosnia-
Hercegovina og Montenegro.

Albanerne knytter p4 samme
mate som serberne, framveksten sin
nasjonale identitet og be-vissthet til
Kosova etter neermere 500 ar med
tyrkisk dominans. Den forste organi-
satoriske spiren kom med Prizren-
forbundet, oppkalt etter byen i det
sorlige Kosova. Arsaken var forse-
ket pa & opprett et nytt Stor-Bulgaria
etter San Stefano- avtalen som fulg-
te etter den russisk-tyrkiske krigen
1877-78.

Albanerne sé pé avtalen og de
bulgarske og serbiske bestrebelsene
som en trussel. De samlet seg for
forste gang pa tvers av klaner og
religion og la fram kravet om at de
albanskbefolkede distriktene
(vilajet) Kosova, Shkodra, Monastir
og Janina skulle f4 en halvautonom
status innen Det otttomanske riket
med albansk som administrativt
sprak. Prizren-forbundet sokte om
anerkjennelse for sine krav overfor
Berlin-kongressen i 1878, men ble
bryskt avfeid av Otto von Bismarck
som avviste at det fantes noen al-
bansk nasjon. Det handlet naturlig-
vis om politikk, for Bismarck kunne
visst bedre, blant annet gjennom
forskninga til J.G. von Hahn om
Kosova og forslaget fra den tyske
geografen K. Kiepert om 4 revide-
ring av Tyrkias grenser i Europa

med opprettelsen av en albansk stat
som omfattet Kosova.

Det var et forslag som dukket
opp igjen i den russisk-gsterrikske
delingsplanen for Balkan i 1897.

Da forslaget om autonomi ble
avvist av den osmanske sultanen,
oppfordret Prizren-forbundet til
vapnet kamp. Opproret brakte los i
Nord-Albania og Kosova aret etter,
1880. I lopet av ett &r hadde tyrkerne
gjenvunnet kontrollen. Prizren- for-
bundets ledere og mange av dets
tilhengere ble deportert til Lille-
Asia, i alt 3.000 i lopet av 1882. 1
1899 samlet 850 delegater fra Koso-
va seg og opprettet Peg-forbundet pa
ruinene av Prizren-forbundet.

Det var stadig mindre oppstan-
der i provinsen som munnet ut i et
storre opprer mot tyrkerne i 1909.
Det ble slatt ned etter fem maneder,
for & gjenoppsta i Djako-vicai 1912
og deretter raskt a spre seg over hele
Kosova, den nordlige delen av Alba-
nia og det vestre Makedonia (Stor-
Albania).

12. august inntok albanerne
Skopje, og 23. august métte tyrkerne
ga med pa & gi albanerne auto-nomi.

Men en annen utvikling pa
Balkan kom albanerne i forkjop. I
1912 gikk Serbia, Montenegro, Bul-
garia og Hellas sammen om & for-
trenge Det ottomanske riket fra Bal-
kan. Balkan-krigen ble kortvarig, og
pé London-konferansen i 1913 ble
Balkans grenser endret: Serbia fikk
hénd om Kosova; kongedemmet
Albania ble opprettet. Albanske kla-
ner og familier ble delt av en den
nye grensa; vinterbeitene ble skilt
fra sommerengene. Albanerne i Ko-

sova ble skilt fra det de oppfattet
som moderlandet; albanerne i Alba-
nia oppfattet at de hadde blir frare-
vet sin nasjonale vugge.

Massakrer og hevn

Delinga, de nye grensene og
frigjoringa fra det tyrkiske &ket forte
til at de kristne Balkan-statene u-
middelbart gikk los pa den muslim-
ske befolkningen. I Kosova herjet
general Jankovic og hans menn som
datidas Arkan. I militere kretser i
Serbia sto ideen sterkt om at den
beste ma-ten & pasifisere Kosova pa,
var 4 bli kvitt albanerne. Anslagsvis
13.000 albanere ble drept og utloste
det albanerne betegner som “den
tredje Balkan-krigen”, oppreret i
Debar.

Tre serbiske divisjoner ble satt
inn i Kosova, og den serbiske sosia-
listen Tucovic skrev: “De albanske
byene som mennene ble drevet ut
av, ble brent ned og ble krematorer
hvor hundrevis av kvinner og barn
ble brent levende.” Under 1. ver-
denskrig tok albanerne hevn da den
serbiske haren ble tvunget til retrett,
en blodig spissrotgang, av de oster-
rikske angrepene gjennom Kosova
og Albania til den greske eya Korfu.
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12. Kampen om republikken

av Peter M. Johansen (Trykt i Klassekampen 9. april 1999)

Kosova fant seg ikke til rette i Jugoslavia, verken kongedemmet eller i den faderale republikken.
Gamle lik er blitt gravd opp for a rettferdiggjere nye.

Etter 1. verdenskrig ble gren-
sene fra 1913 gjenopprettet. Kosova
ble né en del av det nye Kongedom-
met av serbere, kroater og slovenere,
seinere kongedemmet Jugoslavia,
som en del av Serbia. Men fra forste
stund ble det slatt fast at det relativt
liberale serbiske lovgivninga ikke
skulle gjelde for “det gamle Ser-
bia” (Stara Srbija) eller “Sor-
Serbia”, det vil si Kosova og Make-
donia. Albanerne fikk heller ikke
stadfestet de nasjonale rettighetene
som USAs president Woodrow Wil-
son hadde utarbeidet og som ble
nedfelt i statuttene til Nasjonenes
forbund fordi omradene hadde til-
hort Serbia for krigen. Kosova ble
styrt med panser av den serbiske
haren og politiet, og om lag
100.000 serbere og montenegrinere
flyttet til omrader og fikk tildelt jord
som ble konfiskert fra albanske foy-
dal-herrer (bay og pasja). Kolonise-
ringa hadde to motiver: A bryte den
albanske dominansen over omradet
gjennom en maélrettet serbifisering
og & utvikle omrédet okonomisk
bade innen jordbruket og gruvedrif-
ten.

Kosova hadde de rikeste mine-
ralforekomstene pa Balkan: Kull og
brunkull, nikkel, krom, bly og sink,
magnesium og bauxite, asbest,
kvarts, kalkstein, og marmor. Med
tida fikk ogsa Kosova Jugoslavias
storste kraftverk som har forsynt
store deler av Serbia — ekonomiske
aspekter som ikke vil g upéaktet
hen dersom det skulle komme til en
deling av Kosova.

Forbud

Kolonialiseringa og de brutte
nasjonale forh&pningene etter 1.
verdenskrig forte til flere opprer
blant albanerne, og urolighetene ble
ikke dempet for i 1924. Kosova ble
delt i tre administrative omrader
(banovine) for & splitte Kosovaalba-
nerne men de hadde det til felles at
de alle ble behandlet som annen-
rangs borgere i ly av den ekende
rivaliseringa mellom serbere og kro-
ater om hvem som skulle ha makta
og posisjonene i det nye kongedem-
met. Kroatiske nasjonalister hadde
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vendt seg serover for & komme los
fra Osterrike-Ungarn; serberne sa
det gamle kongedommet Serbia som
garantist for det nye kongedemmet
Jugoslavia.

Albansk sprak ble forbudt, og
skolene brukte bare det kyrilliske
alfabetet. Albanerne ble tvunget &
serbifisere sine navn pa samme mate
som tyrkerne i Bulgaria bade pa 50-
tallet og slutten av 70-tallet fram til
masseutvandringa til Tyrkia i mai
1989. Det ble til og med inngétt en
avtale med Tyrkia om & deportere
40.000 familier til Tyrkia mellom
1926 og 1938, i alt 250.000 perso-
ner, men avtalen brayt sammen fordi
Jugoslavia ikke kunne betale Ankara
mellomlegget.

P& oppdrag fra prins Paul, re-
gent fra 1934, utarbeidet akademike-
ren Vaso Cubrilovic en plan for Ko-
sova hvor han konkluderer: “Det er
umulig & trenge albanerne tilbake
ved hjelp av gradvis kolonisering.
Den eneste mulighet og det eneste
middelet er brutal vold fra en gjen-
nomorganisert statsmakt hvor vi
alltid har veert dem overlegne ... Det
er bare en vei tilbake for oss; masse-
fordri-velse.”

Opplosning

Planen kom til i 1937, éret for
Serbia og Kroatia gikk sammen om
a flytte deres respektive grenser inn i
Bosnia-Hercegovina i den innleden-
de oppstykkinga av omradet som ble
kastet om pa da 2. verdenskrig bret
ut. Kongedemmet knaket med andre
ord i sammenfoyningene for krigsut-
bruddet.

I 1939 okkuperte Italia Alba-
nia, og da Hitler-Tyskland gikk til
angrep pa Jugoslavia 6. april 1941,
benyttet italienerne anledninga til &
ta kontrollen over Kosova og den
albanske delen av Makedonia, til et
Stor-Albania under den italienske
fascismen. Mange albanere sa den
italienske okkupasjonen som en be-
frielse fra det serbiske &ket — noe
som selvsagt ikke unnslipper hangen
etter & bruke historia instrumentelt
som har preget hele oppdelinga av
det tidligere Jugoslavia.

Italienerne ga albanerne nasjo-

nale rettigheter pé papiret og side-
stilte albansk med italiensk som of-
fisielt sprak. Det albanske flagget
med den dobbelthodede, svarte or-
nen ble tillatt, og albanerne fikk lov
til & beere vapen. De serbiske og
montenegrinske innflytterne ble for-
drevet, husene deres ble brent ned
og jorda ble igjen omfordelt. Med
opprettelsen av Kosova-regimentet i
1943 og den albanske SS-divisjonen
Skanderbeg i 1944 ble massakrene
mot serbere og montenegrinere satt i
system.

Samtidig deltok 40.000 fra
Kosova i Titos kommunistiske parti-
saner; de aller fleste serbere monte-
negrinere. Det er antatt de fleste al-
banere stottet organisasjonen Ballé
kombétar som gikk inn for et Stor-
Albania etter krigen. Etter Italias
kapitulasjon i 1943, samlet antikom-
munistiske albanske representanter
seg i Prizren for & gjenreise Prizren-
forbundet fra 1878 med mél om &
bevare den “italienske” unionen
med Albania. Forst pa forsommeren
1945 klarte partisanene & nedkjempe
de albanske fascistene med stotte fra
de kommunistiske partisanene til
Enver Hoxha i Al-bania.

“Republikkstatus”

Den foderale republikken var
en ny start for Jugoslavia mer enn
forlengelsen av mellomkrigstidas
kongedemme. For Kosovaalbanerne
skjedde det tre betydelige forandrin-
ger. Kosova ble anerkjent som en
separat del av republikken Serbia og
fikk status som autonom region 3.
september 1945 — til forskjell fra
Vojvodina som fikk en hoyere status
som autonomt omrade. Albansk ble
anerkjent som offisielt sprak i regio-
nen ved siden av serbisk, og dessu-
ten ble ulovlig konfiskert jord levert
tilbake, mens innflyttere fikk kom-
pensasjonen i form av annen jord,
oftest utenfor Kosova.

Dette er gjenstand for kritikk
fra den antikommunistiske kritikken
mot Tito pa serbisk hold i dag — og
tiltakene og poli-tikken ble systema-
tisk motarbeidet av den serbiske
delen av den jugoslaviske sikker-
hetstjenesten UDBa helt fram til




visepresidenten og innenriksministe-
ren Aleksandar Rankovic ble kjippet
ijuli 1966 og virksomheten til UD-
Ba Kosova kom under granskning.

Men dette var langt fra bare et
serbisk anliggende. Det hang sam-
men med den dype mistroen over
albanernes omfavnelse av fascismen
under 2. verdenskrig og med den
stadig skarpere politikken mellom
Jugoslavia og Folkerepublikken Al-
bania etter Sovjetunionens og Ko-
minforms brudd med og blokade av
Jugo-slavia i 1948.

Oppror

Da Rankovic ble fjernet, duk-
ket det albanske kravet om repub-
likkstatus for Kosova fram. Kravet
ble brakt ut pa gatene under de om-
fattende demonstrasjonene Kosovas
byer i slutten av november 1968.
Det var en del av 68-bevegelsen
over Europa, men datoene falt ikke
til-feldigvis sammen med Albanias
nasjonaldag (28. nov.) og Jugoslavi-
as nasjonaldag (29.

nov.) Et par dager etter demon-
strerte albanere i Tetovo i Vest-
Makedonia med krav om forene seg
med Kosova og okte nasjonale ret-
tigheter som republikkstatus for Ko-
sova.

Den politiske utviklinga i Ko-
sova skjedde ikke i et vakuum; til-
svarende stromninger blaste fra Sa-
rajevo gjennom Bosnia-Hercegovina
og i Kroatia ble kimen sadd til Kroa-
tia-varen (-krisa) som sprang ut i
1971.

Albanerne fikk rett til & bruke
dobbeltorn-flagget ved nasjonale
hoytider. Det ble opprettet et eget
universitet i Pristina som innen kort
tid ble det tredje storste i Jugoslavia
etter Beograd og Zagreb med 40.000
studenter i 1981. Stu-iene var be-
grenset til humaniora, ikke ekonomi
og naturvitenskap med tanke pa a
utvikle Kosova, og undervisninga
ble delt mellom albansk og serbisk.

De provisoriske forfatnings-
endringene i 1969 og 1971 forte til
at Kosova fikk de facto, om ikke
juridisk, status som republikk, noe
som ble stadfestet med den nye
grunnloven av 1974.. Det er det an-
dre bitre kritikkpunktet mot Tito i

serbiske kretser i dag.

Beograd — Tirana

Bruddet mellom Sovjetunio-
nen og Albania i begynnelsen av 60-
tallet forte heller til at forholdet mel-
lom Beograd og Tirana ble skarpere,
dels pé grunn av den ideologiske
kon-frontasjonen hvor Kinas Kom-
munistiske Parti (KKP) brukte pole-
misk oppgjer med Tito & sl& mot
Moskva, dels fordi Tito pa 60-tallet
fikk ambisjoner pa Balkan. Sovjets
og Warszawa-paktens invasjon i
Tsjekkoslovakia i 1968 ferte til sig-
naler fra Tirana om at Albania on-
sket & normalisere forbindelsene
med Beograd, og da Tito beskrev
“Kosova som ei bru til Albania” ble
det opprettet forbindelser mellom
Albania og Kosova. Pristina-
universitetet tok til og med i bruk
lereboker fra Albania, og det var
utveksling av gjesteforelesere.

Den gkonomiske regionali-
seringa pé 60- og 70-tallet forte til at
det ble satt inn sterre foderale inves-
teringer til & industrialisere Kosova.
Men likevel okte skillene i Jugosla-
via, mellom nord (Slovenia og Kroa-
tia) og ser (Makedonia, Kosova,
Montenegro). Serberne legger gjerne
skylda pa befolkningstilveksten
blant albanerne; andre peker pé at
in-vesteringene ble kanalisert inn
gruvedriften, blant annet bly- og
sink-utvinning i Trep¢a og varme-
kraftverket Kosova I-V.

Dermed ble Kosova i enda
sterkere grad en ravareleverander til
resten av Jugoslavia uten at satsing
pé arbeidsintensiv lettindustri, tje-
nester eller videreutvikling av jord-
brukssektoren.

Dette skjedde samtidig med at
foderasjonen Jugoslavia ble konfo-
deralisert pa begynnelsen av 70-
tallet som en konsekvens av Kroatia-
véren (-krisa). Det forte til en vold-
som oppblomstring av “kommunal
aktivitet” i republikkene. Eliten plei-
de sine egne interesser, pa repub-
likkniva (jfr. utbygginga av havner
og skipsverft i republikkene). Men
prestisjeprosjekter og prangende
bygninger forte ikke til velstand; i
stedet ble Jugoslavia tynget av en
gjeld som bidro til & skjerpe motset-

ningene i republikken utover pa 80-
tallet som til slutt var med pa &
sprenge landet.

Ny tid i emning

Pristina vokste i denne tida fra
15.000 innbyggere i 1945 til vel
150.000 i 1975; Serbias fjerde stor-
ste by etter Beograd, Novi Sad og
Nis. Serberne og montenegrinerne
mistet sin privile-gerte stilling i Ko-
sova ut fra to forhold: Det ble satt
krav til at offentlige ansatte skulle
vere tospraklige — og det var fa ser-
bere som kunne albansk. Dessuten
skulle offentlig ansettelse skje ut fra
en etnisk fordelingsnekkel, 80:20
mellom albanere og andre. Nar nye
fabrikker ble lagt i serbiskdominerte
byer, flyttet en overveiende albansk
arbeidsstokk inn. Serberne har dess-
uten rett i sine anklager om at fode-
rale midler ble misbrukt til & kjope
opp jord fra serbere som ble fordelt
eller solgt videre til albanere.

11975 skjedde det en bré ven-
ding i forholdet mellom Beograd og
Tirana. [ januar var det omfattende
demonstrasjoner i Kosova som hyl-
let Enver Hoxha og som luftet kra-
vet om et Stor-Albania (Albania,
Kosova, Vest-Makedonia, ostre
Montenegro og det albanskbefolke-
de Janina-omradet i Hellas). Politiet
slo hardt til, og det ble idemt lange
fengselsstraffer. Ansvaret ble lagt pa
stalinistene, det vil si /nformbirovci,
Kominform-tilhengerne.

Pa 70-tallet begynte Jugoslavia
4 fole den gkonomiske krisa, forster-
ket av oljekrisene i Vesten i 1973 og
1979 og av den gkende gjeldsbyrden
overfor utlandet. Varen 1980 dede
Tito, og han ble erstattet av et kol-
lektivt presidentrad.
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13. Den totale etniske polariseringa

av Peter M. Johansen (Trykt i Klassekampen 13. april 1999)

26. mars 1981 eksploderte opproret igjen i Kosova etter en banal episode i studentkantina pa
Pristina-univeristetet da en albansk student klaget pa maten. Snart var kravet om republikkstatus i
sentrum for Kosovaalbanernes protester.

I begynnelsen av april sto Ko-
sova og Vest-Makedonia igjen i
opprer, og det ble innfort unn-
takstilstand. Heren ble satt inn. Sen-
tralkomiteen i den serbiske avdelin-
ga av Jugoslavias Kommunistliga
fikk seinere opplyst at over 300 de-
monstranter ble drept, ifolge Amnes-
ty International.

Kravet var juridisk republikk-
status, ikke bare den uformelle sta-
tusen i grunnloven fra 1974.

Kosovaalbanerne viste til
Montenegro med i underkant av
600.000 innbyggere, en tredel av
Kosova; de viste til at bare Slovenia
var sé etnisk homogent som Kosova,;
de viste til loftene fra krigens slutt
om at “hver nasjonalitet skal nyte
full selvbestemmelse i etterkrigsti-
das Jugoslavia”, slik det het fra Det
antifascistiske radet for folkets fri-
gjoring i Jugoslavia (AV-NOJ) som
begynte a fastlegge grensene i den
nye foderasjonen Jugoslavia fra
1943, etter arbeid som ble ledet av
partisanlederen Milovan Djilas.

Serbia motsetter seg

Serbia motsatte seg kravet om
re-publikk og holdt pa at Kosova
skulle veere autonomt omrade. Det
ble advart mot at det ville vek-ke
den serbiske nasjonalismen til liv og
mot hva det ville fore til for de ikke-
albanske minoritetene dersom Koso-
va ble republikk. Dette hadde gjen-
nomslag i de andre republikkene og
pa foderalt niva. Republikk ble sett
pa som forste av tre skitt mot uav-
hengighet. Det andre var at Kosova
ville kreve en grenserevisjon overfor
Makedonia og Montenegro; det tred-
je tilslutning til Folkerepublikken
Albania, Jugoslavias fremste oppo-
nent pa Balkan.

Beograd la forst skylda pé
opproret i 1981 pé “imperialistiske
agenter fra vest”. Men etter at det
albanske partiorganet Zeri i po-pullit
pa lederplass 7. april gikk til angrep
pa den serbiske undertrykkinga og
de darlige forholdene i Kosova, ret-
tet Beograd ansvaret mot Tirana. De
gode forbindelsene mellom Pristina-
og Tiranauniversitetet ble brutt; de
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albanske lrebeokene ble stroket fra
pensum, og mer enn 200 lerere fikk
avskjed og studenttallet ble halvert
til 20.000.

Massearrestasjoner

Deretter fulgte massearresta-
sjonene og utrenskningene. 52.000
Kosovaalbanere ble tiltalt for poli-
tiske forbrytelser, og i Kosova-
partiet ble det bokinnbytte for 1.800
og partilederen Mehmet Bakali ble
domt til tolv ars fengsel. Beograd
hevdet & ha rullet opp 72 illegale
organisasjoner som blant annet skal
ha veert involvert i vadpenhandel og
gull- og narkotika-smugling, ifolge
det offisielle ny-hetsbyraet Tanjug
(10. mars 1984). En rekke serbiske
beker kom ut, deriblant den famese
Taj-ne albanske mafije (Den alban-
ske mafiaens hemmeligheter) av
Dejan Lucic. Den mest dyptgaende
konsekvensen av oppreret i 1981 og
undertrykkinga av det, var den to-
tale etniske polariseringa av Kosova.

Det meste av kontakt mellom
albanere og serbere ble brutt, ogsé
pé det mellommenneskelige planet.
Albanere og serbere gikk pa hver sin
side veien under kveldspromenaden
pé Corson i Pristina. Kosova ble et
segregert samfunn.

Ny utvandring

Det forte til en ny utvanKK-
dring av serbere og montenegrinere;
ikke av ekonomiske &rsaker som pa
60-tallet, men av politiske, en flukt
fra hva serbere oppfattet som fiendt-
lige omgivelser og misneye med den
okende albaniseringa av Kosova,
blant annet kravet om tospraklighet.
Det fantes ogsa en viss fysisk trus-
sel, selv om mange av ryktene om
massevold-tekter av serbiske kvin-
ner og mishandling var sterkt over-
drevet. De fikk likevel folk til & flyt-
te, og de ga nering til Beograd-
pressa til & legitimere den foderale
og serbiske undertrykkinga i Kosova
som ga systemet en viss karakter av
apartheid.

To konfliktomrader sto sentralt
mellom befolkningsgruppene: Alba-
nernes bevisste oppkjoep av serbisk

jord — godt over markedspris — som
ble fordelt mellom klanene for &
gjore landsby-ene albanske, og to
rettstradisjoner som sto steilt mot
hverandre; det jugoslaviske og den
tra-disjonelle albanske sedvaneret-
ten som er nedtegnet i lovsamlinga
Kanun Leka Dukadjini fra middelal-
deren.

Serbisk sjavinisme

Men til tross for den serbiske
og montenegrinske utflyttinga og til
tross for oppkjeping av jord, fikk
den albanske nasjonalismen en sta-
dig mer defensiv karakter utover pa
80-tallet, pa grunn av undertrykkin-
ga og den voksende serbiske sjavi-
nismen som i stadig sterkere grad
skjerpet de politiske motsetningene
mellom republikkene pé foderalt
nivé og som utleste maktkamp i det
serbiske partiet. Serbiske akademi-
kere bladde seg tilbake til mellom-
krigstida da det tidligere kongedom-
met Serbia dominerte kongedommet
Jugoslavia, eller Kongedemmet av
serbere, kroater og slovenere som
det forst het med vekt pé rekkefol-
gen.

Eller de gikk tilbake til mid-
delalderen, til Stara Srbija (Gamle
Serbia), og forfattere som Vuk
Draskovic skrev hylningsdikt til den
serbiske kulturvuggen i Peg. [ januar
1986 anklager 212 serbiske akade-
mikere, forfattere og kulturpersoner
albanerne for & drive folkemord pé
ikke-albanere et brev til det foderale
parlamentet.

Vil stoppe

utvandringa

Serberne begynte & opponere
mot beskyldninger om at de domi-
nerte landet og viste til at en serbisk
stemme bare var verdt en attendel av
en montenegrinsk i det foderale par-
lamentet og presidentradet med tan-
ke pa folketallet. Dessuten hadde
Serbia blitt delt opp etter 2. verdens-
krig, gjennom utskillelsen av “Ser-
Serbia”, det vil si Makedonia. En
gjennom-gangsmelodi var at de
autonome omradene Kosova og




Vojvodina ifelge grunnloven hadde
rettigheter overfor serbisk politikk,
men ikke omvendt. Formelt riktig pa
papiret, men langt fra virkeligheten i
Kosova, hvor kontrollen ikke baser-
te seg pa formaliteter. Bade i 1982,
1983 og 1985 vedtok det serbiske
parlamentet at den serbiske og mon-
tenegrinske utflyttinga fra Kosova
maétte stanses.

Det ble med vedtakene, selv
etter at det foderale presidentradet
18. juni 1986 vedtok en rekke tiltak
for & fa serberne til & bli boende og
gjenreise serbernes tiltro til de loka-
le myndighetene og rettsvesenet,
som det het.

Etniske forbud

Det ble vedtatt & granske hvor
pengene kom fra til de albanske
oppkjepene av jord; deretter ble det
forbudt a selge jord pa tvers av de
etniske grensene, etterfulgt av et
forbud mot albansk innflytting i by-
er og landsbyer med en overveiende
serbiske og montenegrinsk befolk-
ning. Serbiske delegasjoner til Beo-
grad anklaget politiet for overgrep
og voldtekter.

I mars 1986 ble serberlederen
Kosta Bulatovic arrestert i Koso-vo,
og pa 13. partikongress var det ser-
biske opphisselsen over overgrepene
stor, og pa slutten av aret kom Koso-
vaserberne marsjerende til Beograd
for tredje gang. Da gol hanen for
Slobodan Milo-sevic.

Maktkampen tok til da sentral-
komiteen kritiserte de nasjonalsjévi-
nistiske tendensene i ser-bisk presse.
Milosevic utfordret lederen for det
serbiske partiet, titoisten Ivan Stam-
bolic.

Grunnlovsendringer

Samtidig fortsatte de serbiske
stormatene, mitinzi, i Kosova, og
spenninga okte. Igjen ble det vedtatt
a sende spesialstyrker. Demonstra-
sjonene i 1988 felte bade partiledel-
sen i Vojvodina, som motsatte seg
forslag om & innskrenke autono-
mistatusen, og i Montenegro. Fram
mot varparten 1989 sto det politiske
slaget om forandringene i den ser-
biske forfatninga om de autonome
omradenes status. Den forste for-
andringa var nettopp at Serbias
grunnlov heretter kunne forandres
uten samtykke fra Kosova og Vojvo-
dina.

Motstanden var hard fra Koso-
vas side. Spenninga okte fra septem-
ber 1988, og for andre gang siden
1987, ble det sendt inn serbiske po-

litistyrker. I desember gikk over
300.000 Kosovaalbanere pa gatene i
Pristina i protest mot avsettelsen av
Kosovas president Kaqusha Kashari
og partilederen Asem Vllasi. Serbia
hadde né full stemmemessig kon-
troll over det foderale presidentra-
det.

“Kontrarevolusjonzeer

trussel”

Hele februar var preget av de-
monstrasjoner og streiker. 20. febru-
ar gikk 1.300 arbeidere i Stari Trg i
Trepca-gruven til sultestreik; de
krevde at den nye partisjefen Rah-
man Morina skulle ga av. Etter en
uke ble det innfort unntaktstilstand.
Morina tilbed seg & g4, men Beo-
grad nektet ham.

I begynnelsen av mars ble
Vllasi arrestert, anklaget for
“kontrarevolusjoner trussel mot den
ju-goslaviske statsordningen”. Da
hadde forlengst utbryterkreftene i
Kroatia og Slovenia gétt i stilling.

Makedonias mann i president-
radet, Lazar Mojsov, hevdet at Tre-
pca-streiken var organisert som en
del av et albansk opprer for lesrivel-
se. 23. mars stemte Kosova-
parlamentet over en-dringene i for-
fatninga, 176 for, ti mot, to avhol-
dende.

Avstemninga skjedde under
tvang, hevder Kosovaalbanerne; de
ble truet med alvorlige folger for
familiene for deres
“kontrarevolusjonare virksomhet”.
Men det var kanskje forst og fremst
“garantiene fra andre delrepublikker
om at de skulle hjelpe oss ut av si-
tuasjonen gjennom & stanse de ser-
biske konstitusjonelle forandringe-
ne” som fikk de Kosovaalbanske
parlamentsmedlemmene til & stem-
me for, ifelge en fortrolig samtale
som den svenske oststatsforskeren
Orjan Sturesjo ved universitetet i
Uppsala, hadde med en framtreden-
de Kosovaalbansk politiker i 1990.

For det serbisk parlamentet tre
dager seinere stemte for endringene,
var opproret i Kosova et faktum,
n&rmest en albansk versjon av Beo-
grad-oppreret mot prins Pauls avtale
med Adolf Hitler mars 1941, “heller
krig enn pakten, heller ded enn sla-
veri”, som det da led for det tyske
angrepet 6. april. Urolighetene krev-
de mange liv; de spredde seg fra
Pristina til Urosevac, Titova Mitro-
vica, Peg, Djakovica, Prizren... I-
gjen ble det innfort unntakstilstand.

28. juni 1989, under fortsatt
unntakstilstand, samlet serberne seg

til en gigantmanifestasjon til minne
om nederlaget mot Det ottomanske
riket p& Kosova polje, Svarttrostslet-
ta, i 1389. Serbere valfartet til klos-
teret Gracanica og deretter pa krigs-
kirkegarden Gazimestan.

Det var mellom en og tre milli-
oner til stede pé de ulike arrange-
mentene. Men 28. juni var en rolig
dag i Kosova. Patriarken German
holdt messe, og Milosevic holdt en
slett tale som hestet skuffelse blant
serberne tross loftet om & stille seg
som garantist for serbiske interesser.

Krav

Forst med de albanske demon-
strasjonene fra 23. januar 1990 ble
kirkegarsfreden igjen brutt.

Demonstrasjonen som varte til
4 februar, krevde 20-30 dedsofre for
kravet om demokratiske og nasjona-
le rettigheter, frie valg og fri presse.
I Serbia og Montenegro var det store
demonstrasjoner naer 100.000 i Tito-
grad (i dag Podgorica), hovedstaden
i Montenegro — med krav om harde-
re tak overfor Kosovaalbanerne og
krav om & opprette friskarer for for-
svare serberne og montenegrinere i
Kosova. 1. februar bestemte presi-
dentradet nok en gang & sette inn
den jugoslaviske haren, for femte
gang siden 2. verdenskrig: 1945,
1968, 1981 og 1989. Den tok kon-
trollen over Kosova hvor siden Ko-
sovaalbanerne pé 90-tallet forsekte &
opprette sitt parallell-samfunn langs
de ikke-voldelige linjene til Ibrahim
Rugova, mens den nordlige delen av
det tidligere Jugoslavia ble partert
og stormaktene forfulgte sine inter-
esser gjennom stedfortredere.

7. september 1990 kom om lag
to tredeler av de Kosovaalbanske
parlamentarikerne sammen i all
hemmelighet i Kacanak mot grensa
til Makedonia for & erklere Kosova
som republikk, “en demokratisk del-
stat av det albanske folket og med-
lemmer av andre nasjoner og nasjo-
nale minoriteter som er dets borgere:
Serbere, muslimer, montenegrinere,
kroater, tyrkere, roma (sigoynere) og
andre som bor i Kosova.” (Tanjug,
13. sept. 90).
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14. UCKSs revolusjonczere forlppere
av Peter M. Johansen (Trykt i Klassekampen 13. april 1999)

Fra opproret i 1981 finner en rottene til den delen av Kosovas frigjeringsheer (UCK) som i begynnel-

sen gjorde at UCK ble knyttet til venstreorienterte miljoer og marxistiske Kosovaalbanere i eksil.
Opprulling av oppreret avdekket fem grupperinger som sto bak, ifelge den jugoslaviske etter-

retningstjenesten.

B Bevegelsen for nasjonal frigjering av Koso-
va. Lederne Jusuf og Nardhosh Gervalla ble
skutt i Vest-Tyskland, trolig av jugoslaviske
agenter og-/ eller serbiske fascister. Gruppa
gikk inn for Igsrivelse og forening med Albania.

Kosovas marxist-leninistiske gruppe. Lede-
ren Kadri Zeka ble skutt sammen med Gervalla-
brgdrene. Gruppa hadde det samme malet om
forening med Albania og Gervalla og Zeka plan-
la trolig en sammenslaing av organisasjonene
da de ble skutt. Gruppa ble opprettet i 1976 av
Hydajet Hyseni som ble dgmt til 15 ars fengsel
for nasjonalistisk virksomhet 7. november 1982.
Gruppas avis het Paroja (Fortropp). Lederen for
Gnijilane-distriktet Nazmi Hoxha, en 33-arig lee-
rer, ble i juli 1982 dgmt til 15 ars fengsel og 15
andre medtiltalte fikk opp til 13 ar.

Rad Front. Malet var forening med Albania.

Partia Komuniste Marksiste-Leniniste
Shiptare ne Jugosllavi (PKMLShJ) Det alban-

ske kommunistpartiet i Jugoslavia (marxist-
leninistene) gikk inn for republikkstatus for Ko-
sova innenfor Jugoslavia. Organisasjonen had-
de medlemmer innenfor Jugoslavias Kommu-
nistliga.

Levizje per Republikken Shgiptare ne Ju-
gosllavi (LRShJ) En av grunnleggerne Nuhi
Berisha ble drept i en skuddveksling med politi-
et i Pristina i januar 1984. Bevegelsen for al-
bansk republikk i Jugoslavia ga ut avisa Zeri i
Kosoves (Kosovas rgst) i Sveits. Bevegelsen
ble trolig dannet i begynnelsen av 1982 gjen-
nom en sammenslaing av de gvrige gruppene
(unntatt Rad Front).

Mange av medlemmene av disse organisasjonene
ble stilt for retten i Kosova i det farste arene etter
oppraret i 1981. De fleste hadde forbindelser med
Albania og marxist-leninistiske miljger i Vest-
Makedonia.
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Del 4: Oppgavene for freds- og

antikrigsbevegelsen

15. For nasjonal sjolraderett
— mot imperialistisk overraderett!

Appell mot krigen holdt av Jorun Gulbrandsen, leder av AKP, ved demonstrasjonen i Oslo 17. april 1999

Det har kommet meldinger om at USA bruker opp rakettene sine, - at det har et forsyningsproblem!
Er det rart? Tusen fly hvert degn som bomber i flere timer! Men sa mange militaere anlegg kan det
da ikke finnes i et land! De sier de bomber militaere mal. Men unnskyld meg! Nar de bomber ei
stremforsyning - er det ikke andre i byen som trenger stram? Det er vel ikke bare de militaere? Det er
vel skoler, sjukehus og leiligheter? Og nar de bomber bruene over Donau - det er vel andre enn en
militeerlastebil som bruker brua? Folk som skal pa jobben, for eksempel?

Retten til
sjoistendighet

Vi er vel ikke s& dumme at vi
trur pa det de sier! Men det er tyde-
ligvis reporterne i NRK og i avisene.
De forteller - "NATO-styrker bom-
bet et el-verk som har militer betyd-
ning" ...

Hva handler denne krigen om?
Den handler om folks rett til & be-
stemme i sitt eget land uten innblan-
dinga utenfra. Den retten gjelder
alle! Befolkninga i Kosova har sam-
me rett til sjolstendighet som befolk-
ninga i Kroatia eller Slovenia - eller
Kurdistan. Om det er lurt & bruke
den retten til & lage egne stater eller
ikke, er opp til dem, ikke oss. Ver-
ken NATO eller Milosevic har noen
rett til & nekte ei befolkning & be-
stemme sitt eget lands framtid.

Noen kaller et slikt standpunkt
for farlig nasjonalisme. Men det er
det ikke. "Nasjonal sjolraderett” er
er begrep vi kjenner fra den hjemli-
ge EU-kampen. Det er nér dette
prinsippet brytes, at det blir farlig.
Sjol de verste, fascistiske diktature-
ne ma veltes innafra!

Grunnen til at den norske re-
gjeringa stotter bombinga, er at den
norske staten sjol er en del av den
imperialistiske blokka som mener at
den har rett til & utbytte og bestem-
me over andre folk i verden. De vil
ha stormaktenes og imperialistenes
overraderett, ikke hver nasjons sjol-
raderett.

Derfor synes den norske regje-
ringa at det er helt OK at USA bom-
ber Irak flere ganger i uka.

Derfor sier de OK til Tyrkia
som forfelger, undertrykker og dre-

per kurdere.

Derfor har de aldri bekymra
seg over de 700.000 serbiske flykt-
ningene i Jugoslavia.

Derfor har det vaert OK hele
tida at Milosevic-regimet har terrori-
sert og undertrykte albanere i Koso-
va i flere &r. Flyktninger fra Kosova
har mattet gjemme seg, og de er blitt
sendt tilbake - fordi norske myndig-
heter mente at de hadde det trygt der
de kom fra! De er noen hyklere av
verste skuffe!

Og av samme grunn, at sjols-
bestemmelsen ikke respekteres, kun-
ne Rambouillet-diktatet se dagen
lys, det som handla om at hele Jugo-
slavia skulle bli okkupert av USA og
NATO!

Og derfor forer Milosevic en
fascistisk undertrykking og etnisk
rensing i Kosova for & fordrive den
albanske befolkninga.

Herskernes uenighet

Herskerne i verden er uenige.
Det de er uenige om, er ikke om
prinsippene. De er uenige om hvem
som skal praktisere prinsippet.
Hvem av dem skal bestemme over
andre land og nasjoner.

Mange i Norge sier: "Jeg er
ikke for bombing, men det er vel
ingen annen utvei, av hensyn til ko-
sovaalbanerne." Men bombinga har
styrka Milosevic. Den har slétt beina
under mye av opposisjonen som var
mot ham i Jugoslavia - av forstaelige
grunner. Og bombinga satte jo nett-
opp fart i utrenskningene i Kosova!

NATO driter i Kosovaalbaner-
ne! USA vil ha innflytelse og makt
pé Balkan!

Det eneste alternativet til bom-
ber er & stanse bombing! Alternati-
vet til krig er ikke mer krig, men
fredsforhandlinger. OSSE kunne
tross alt ha latt veere & trekke ut ob-
servaterene sine. Hjelpeorganisasjo-
nene skunne latt veere 4 la sine folk
reise vekk. Journalistene kunne fort-
satt veert til stede. S& det er ikke sant
at alt var provd for bombing, slik
ogsa den norske regjeringa sier. Den
norske regjeringa er for bombing
fordi den dilter i reeva pa USA - som
enhver annen norsk regjering.

Ei meningsmaéling sier at 60%
stotter bombinga. Jeg tror ikke folk
er for bombing. Jeg tror de tror pa
det de har hert sa ofte, at det ikke
var noen annen utvei. Men om det er
60% n4, vil det sannsynligvis for-
andre seg. For mange ar sida, da
USA bomba Vietnam, vare det i
starten noen ytterst f mennesker
som tok avstand. Vi som stetta det
vietnamesiske folket og samla inn
penger til dem, kunne fé inn atte
kroner og femten ore og mye kjeft
pa en hel lordag, fordi folk mente at
vi stetta terrorister. Det palestinske
folket ble pa samme maten framstilt
som terrorister og umennesker da
Israel gikk til krig mot dem, og det
norske folket trodde det ogsa lenge.
Fortsatt er folket i Irak ikke mennes-
ker, sa de kan stadig bombes. Det tar
altsa sin tid.Men etter hvert vil sann-
heten komme klarere og klarere
fram. Flere vil fortelle om sine erfa-
ringer, og folk vil here. Solidaritets-
arbeidet virker! Derfor ma meter,
diskusjoner og demonstrasjoner
fortsette.
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La Bondevik samle
inn penger til krigen!
Kristelig Folkeparti har lands-
mete né, og der er de veldig huma-
ne. De vil sikkert be for fred i Jugo-
slavia til og med. De og regjeringa
skal bruke 12 milliarder kroner pa
fregatter, pa krigsskip. Samtidig sen-
der de oppofrende Rade Korsfolk ut

pé gatene for & samle inn kronestyk-
ker, 10-ere og femtigringer til flykt-
ningene, resultatet av den samme
regjeringas deltakelse i krigen. Det
er helt hysterisk ironisk!

Jeg foreslar at de 12 milliarde-
ne i stedet gis til flyktninger og til
fredsskapende arbeid og til gjenopp-
bygging av bruer, skoler, kraftstasjo-

16. Krigen og media

Aw Kjersti Jacobsen, sentralstyremedlem i AKP (Innlegget er sendt Gudbrandsdalen/Dagningen 12. april 1999)

ner, bolighus og sjukehus. Og sa vil
myndighetene se hvor stor stette til
krig det virkelig er i det norske fol-
ket, nér regjeringa md SAMLE INN
de 12 milliarder kronene til fregat-
ter!

"NATO-flyene bomber for a hindre at det desidert mest barbarisk-aggressive regimet vi har opplevd
i Europa pa femti ar, skal fa gjennomfort sitt ... folkemord" skriver Ingar Sletten Kolloen i GD 10.
april. Dermed foyer han seg inn i koret av bombe-propagandister som dominerer mediene i hele den
vestlige verden. Er poenget a pasta at vi som er mot NATO-bombing er FOR folkemord? Og trur de

pa det de sjol sier?

I Kosova har de forskjellige
etniske gruppene skiftet pa & ha
makta og fordrive hverandre i man-
ge hundre ar. I denne omgangen er
det serberne som har det militaere og
okonomiske overtaket og vil rense
deler av Kosova for etniske albane-
re. Det utspiller seg en humanitaer
katastrofe som verdenssamfunnet
ma engasjere seg i og bidra til 4 lo-
se. Spersmélet er hvilke metoder
som er best egnet til & oppna en va-
rig fred i omradet. Bombinga har
ikke stanset den etniske rensinga,
snarere forsterket og utvidet den.

Mange kriger i dette &rhundret
har blitt startet med en "humanitaer"
begrunnelse. Og mange humanitare
katastrofer har blitt forbigatt i still-
het uten at noen av stormaktene har
funnet det bryet verd & gripe inn.
Sjelsagt ligger det andre vurderinger
bak, som veier tyngre enn folkenes
lidelser. Det finnes 650.000 interne
flyktninger i Jugoslavia etter krigene
tidlig pa 90-tallet, uten at vesten har
loftet en finger for & hjelpe dem.
NATO-landet Tyrkia har brent ned
utallige kurdiske landsbyer og driver
undertrykking og utrensking av kur-
dere, alt mens Norge og USA fort-
setter & levere vapen til den tyrkiske
krigsmakta og samarbeider om mili-
terovelser. USAs bombing og sank-
sjoner i Irak har kostet over 1 milli-
on irakere livet, de fleste av dem
barn. At USA brukte radioaktiv am-
munisjon i krigen i Ser-Irak forer til
at et uhyggelig antall barn der av
kreft, uten at det lokale helsevesenet
har noen mulighet til & hjelpe pa
grunn av sanksjonene. Samme type
vapen vil né bli satt inn i Kosova.
Humanitaert?

Stopp krigen NA!

Det er for tida bare en super-
makt i verden. [ 1968 uttalte USAs
forsvarsminister: "Det strategiske
malet for USAs utenrikspolitikk er
verdensomspennende gkonomisk,
militert og politisk herredemme."
Det er ingen grunn til & tro at strate-
gien er endret, sjol om det ikke sies
sé tydelig lenger. Etter at Tyskland
og USA har fatt kontroll over hver
sine deler av det tidligere Jugosla-
via, star nd Milosevic sin stat i veien
for & komme videre i prosessen.
Taktikken var & lage et avtaleforslag
det var umulig for Milosevic & godta
(Rambouillet-avtalen) og deretter
sette igang arbeidet USA kan godt
fra for: Bomb forst, drep etterpa..
Serbia skal utslettes som maktfaktor,
slik Irak blir det.

FN ble satt ut av prosessen pa
Balkan allerede tidlig pa 90-tallet.
FNs plan for en langsiktig prosess
som kunne skape varig fred ble sa-
botert av Tyskland og USA, og for-
slaget ble fortiet i de dominerende
mediene i vesten. | Rambouillet fikk
NATO herje med partene som de
ville, uten at FN i det hele tatt var pa
banen. Vi har hert mye om hvor bra
det gar med USAs gkonomi. Men
gjelda pa 1,69 milliarder dollar til
FN er det ingen tegn til at USA vil
komme til & innfri. Som enereddene
supermakt har USA ikke lenger bruk
for FN.

At krigsplanleggerne bryr seg
lite om hvordan det gér med det
fordrevne folket fra Kosova, er den
totalt manglende forberedelsen for
mottak av flyktninger i og rundt
krigsomradet et godt bevis for. Det
er et seerlig usmakelig eksempel pa
USAs arroganse at de sa penbart

gir blaffen i flyktningene, sjol om de
brukte dem som péaskudd for & g4 til
krig. At situasjonen har bedret seg
noe etterhvert, er resultat av at de
europeiske NATO-landa er nodt til &
ta et visst hensyn til sin egen opini-
on. Det er kostnaden disse statene
ma ta for den méten de har valgt &
presentere krigen pa i media. For oss
i vesten skal krigen utelukkende
handle om de stakkars albanerne
som blir fordrevet av de barbariske
serberne. Propagandamakerne i Beo-
grad viser bare odeleggelsene som
bombinga forarsaker og skjuler
overgrepene mot kosova-albanerne.
Krigsherrene styrer mediene pa beg-
ge sider. Sannheten er alltid krigens
forste offer.

Til bombe-tilhengerne ma det
vere pa sin plass a stille ett spors-
mal: Var det klokt, i en situasjon der
utrenskingene i Kosova var igang;
serberne var totalt overlegne mili-
tert og okonomisk - & etablere en
situasjon der alle internasjonale ob-
servaterer trakk seg ut eller ble ut-
vist, alle hjelpeorganisasjoner for-
svant, alle journalister forsvant - og
innfore entilstand av altomfattende
krig. Som en fredsaktivist i Beograd
uttrykker det: "Hvordan kan F-16
hindre at folk i gatene dreper hver-
andre?"

Dessuten lurer jeg pa om det er
en allmenn oppfatning blant journa-
lister i Norge at USA skal bestemme
over verden. Eller om de bevisst/
ubevisst lar seg bruke i propaganda-
en.




17. Farvel til Folkeretten og til FN?

av AKPs nestleder Erling Folkvord (Trykt i Dagbladet 9. april 1999)

SVs ledelse og 162 stortingsrepresentanter har sagt ja til et NATO-felttog mot FN-paktas skjore sy-
stem for a lgse konflikter uten krig. Forstar de at de sierFarvel til folkeretten og til FN?

Humanitaer begrunnelse for
angrepskrig har snarere vart regelen
enn unntaket i dette arhundret. Men
de faerreste mener Benito Mussolini
snakka sant da han i oktober 1935 sa
han gikk til krig mot Etiopia for &
befri slavene. Mange mener at Mus-
solinis virkelige hensikter ble synlig
gjennom metodene han brukte, slik
som flyangrep pé etiopiske bygder i
januar 1936 med sennepsgass som
forgifta jord og vann og drepte alt
liv.

Fire ar tidligere hadde Japan
kunngjort at befolkninga i Mandsju-
ria skulle beskyttes mot “kinesiske
banditter”. Det var derfor Japan
oppretta den nye staten Mandsjuko
pa okkupert grunn og under beskyt-
telse av japanske kanoner.

Folkeforbundet ble adelagt av
sin manglende evne til & gripe inn
mot disse angrepskrigene. P4 liknen-
de mate prover NATO nd & bombe
sund FN-paktas konfliktlesningsme-
kanismer, mens 162 av 165 stor-
tingsrepresentanter sier ja og amen.

NATO-generalene, som pa
oppdrag fra disse politikerne, beord-
rer bruk av radioaktiv ammunisjon
mot bakkemal, vil neppe bli stilt til
ansvar for at kommende generasjo-
ner far helseskader fordi fortynna
uran er spredd i natur og milje. Kri-
gen som — for & lane Kaj Skagens
ord - har omskapt “det ulykkelige
Kosova til et helvete pa jorden”, vil
med stor sannsynlighet edelegge FN
for overskuelig framtid. Nar Dag-
bladets leder tirsdag skriver at Milo-
sevic har deportert 360 000 albanere
”i ly av NATOs luftangrep”, sa er

det ogsé en presis oppsummering av
den eneste form for ly som NATO-
krigen har gitt. Det er visst fortsatt
ingen med makt her til lands som
laner ore for eksempel til den modi-
ge sjefsredakteren i forbudte radio
B-92. Veran Matic skriver fra Beo-
grad at "NATOs bomber har blast
bort de spirende demokratiske froe-
ne fra jorda i Kosova, Serbia og
Montenegro og sikret at de ikke vil
spire igjen pa lang tid”.

Jeg lurer pd om den tverrpoli-
tiske blokka som stetter Clintons og
Blairs plan om & bombe Jugoslavia
inntil Rambouillet-avtalen godtas,
vet hva de snakker om. Har de lest
de 48 sidene med avtaletekst som
UCK forst skrev under etter hardt
USA-press?

Johan Galtung sier at Rambou-
illet gjor Kosova til NATO-
protektorat. Avtalen krever at NA-
TOs everskommanderende skal vae-
re gverste myndighet i Kosova. Og
at NATO-styrker skal ha fri passasje
nar og hvor de vil i hele Jugoslavia,
og bl.a. ha uinnskrenka rett til gratis
bruk av flyplasser, veier og jernba-
ne! En statsleder som skriver under
en slik avtale, er ikke lenger statsle-
der, men reduserer sitt land til et
lydrike under en okkupant. FN har
da heller ingen som helst handlende
rolle i Rambouillet.

Jeg mener Kosovaalbanerne
har rett til sjolstendighet, slik som
kurderne som kjemper for samme
sak noen timers flyreise lenger ost.
Kampen deres for sjolstendighet
fortjener stotte sjol om den né blir
kompromittert av NATOs krigfo-

ring.

Alle som vil hindre at FN-
pakta lir samme skjebne som Folke-
forbundet for dreyt 30 ar sia, ma na
legge mye annet til side for & bygge
en brei antikrigs-front pa begge si-
der av Atlanteren. Fordi NATO fo-
rer angrepskrig, ma det forste kravet
vare at denne krigen skal stanses.
Fredsforhandlinger ma fores pé noy-
tral grunn, og med bistand av noen
som ikke er kompromittert. Kan ge-
neralsekreter Kofi Annan spille en
slik rolle sjel om FN som institusjon
er makteslos?

Viss vi ikke bygger en anti-
krigsbevegelse, blir vi stiende som
medansvarlige for NATOs forbrytel-
ser. SVs landsmete som né sitter
samla med en ledelse som er med pa
krigen mot Jugoslavia, og en uten-
rikspolitisk talsmann som er ivrig
krigs-agitator, ber folge fjellvettre-
gelen som sier det er ingen skam &
snu.

Hvis de ikke snur helt etter-
trykkelig, er det grunn til a minne
om avdode Olof Palmes kloke ord
pa slutten av en debatt i Politisk
Forum. Problemstillinga var hvor-
vidt det var nodvendig a ha SV som
eget parti. Palmes replikk var kort
og klar: “Jag sympatiserar med
mycke av dr kritik, men jag fattar
inte varfor ni har oppnat egen bu-
tik”.
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18. Protester mot NATOs angrepskrig
fra Argentina til Russland

Krigsmotstanden er sterk og levende pa alle kontintenter, bade i fagbevegelsen og pa regjeringsni-
va. Men norske fjernsynsstasjoner forteller oss lite om hva som skjer pa denne fronten. Her gjengir
vi tre av meldingene om krigsmotstand innsamla av Line Schou i Klassekampen 10. april 1999.
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Internasjonal

protestdag

Den 2. april ble det holdt en to
timer lang generalstreik i Hellas, i
protest mot krigen. I Aten har det
vaert daglige demonstrasjoner siden
de forste bombene falt. Motstanden
er massiv ogsa i Italia. Ifelge avisen
Workers’ World skal demonstrasjo-
nene i Roma 3. april ha nddd en
storrelse pa 80.000 mennesker.

17. april blir det internasjonal
protestdag mot krigen, og det er
planlagt demonstrasjoner i over 100
byer. De fleste storre byer i Europa
og USA har allerede hatt demonstra-
sjoner, og vil felge opp 17. april.

Mange land

protesterer

En rekke regjeringer har rea-
gert negativt pd Natos bombing av
Jugoslavia.

Den sorafrikanske regjeringa
kaller aksjonen et brudd pa FNs
prinsipper. De understreker nedven-
digheten av & lose uenigheter med
fredelige midler, og understreker at
FN har et sarlig ansvar for & opp-
rettholde fred og sikkerhet. India
legger vekt pa at ingen stater har rett
til bruke tvangsmidler uten godkjen-
nelse av FNs sikkerhetsrad.

Kina, Cuba, Argentina, Boli-
via, Brasil, Chile, Colombia, Ecua-
dor, Guatemala, Guyana, Mexico,
Panama, Peru, Russland, Uruguay
og Venezuela fordemmer bombin-
gen.

Protest hos USAs

narmeste allierte

Neermere 10.000 demonstrerte
i Toronto, Canada 4. april, og krev-
de at Canada skulle trekke seg ut av
krigen. I Storbritannia har det veert
demonstrasjoner utenfor statsminis-
terboligen i Downing street og re-
gjeringsbygningene siden bombin-
gen startet. 27. mars demonstrerte
minst 2.000, og blant andre Arthur
Scargill, lederen fra gruvearbeider-
streikene pa 1980-tallet, var til ste-
de. Det amerikanske flagget ble
brent og en dukke som forestilte
Clinton ble hengt fra et tre. Demon-
strantene viste ogsa tegne-
serieframstillinger av Blairs ynkeli-
ge knebey for Clinton.
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19. Veien fremover for antikrigsarbeidet

av Arnljot Ask, internasjonal sekretzer i AKP (Trykt i RVs avis Oppror nr. 2,/99)

Utviklinga gar sveert fort og utfordringene for antiimperialister vokser oss nesten over hodet. Vi har

flere konflikter som pagar naermest parallellt og det er mye de samme folka og miljgene som trar til
enten det dreier seg om Jugoslavia og Kosova, kurdersolidaritet eller kampen mot Irak-

sanksjonene.

I tillegg trappes Ost-Timor-
konflikten kraftig opp og maputeindi-
anerne i Chile slass desperat mot & bli
totalt overkjort av nordamerikansk og
europeisk storkapital i allianse med
det chilenske kompradorborgerska-
pet. Politikken blir militarisert over
en lav sko og arrogansen til sjefsim-
perialisten USA og dens handgagne
menn blir mer og mer usminka.

Antikrigsnettverk

Men som vére motstandere i
Washington jobber for a kunne holde
2 ' regionale storkonflikter igang
samtidig, ma ogsa vi prove a organi-
sere oss slik at vi kan utnytte kreftene
vare mest mulig rasjonelt og effektivt.
Det er dette som er bakgrunnen for at
noen steder na prover a bygge opp
sakalte antikrigsnettverk, for & koor-
dinere kreftene og utnytte at flere av
kampomradene har likhetstrekk. Eks.
krigen mot Irak og krigen mot Jugo-
slavia har det til felles at de skal vin-
gestekke to nasjoner som star i veien
for imperialismens kontroll over om-
radene. Kurdernes og kosova-
albanernes frigjoringskamp mot de
lokale undeertrykkerregimene blir
begge sabotert og direkte motarbeida.
Kurderne er hardest pressa, siden
Tyrkia er imperialistmaktenes nare
allierte.

Antikrigsnettverka ma prove a
motvirke at de andre beslekta konflik-
tene “glemmes”, nar den ene domine-
rer dagsorden. Og samtidig mobilise-
re “pé tvers” og utvikle den helhetlige
antiimperialistiske forstaelsen til de
som reagerer pa urettene.

Trondheim var forst ute med &
danne antikrigsnettverk. Tronderne
ma sjol ut og gi oss del i deres erfa-
ringer.

Antikrigsarbeidet
i Oslo

Jeg skal her kort si noe om erfa-
ringene sé langt i Oslo. Her har vi
siden vinteren 1998 hatt en fast orga-
nisert “Golfkriseaksjon” med 28 til-
slutta organisasjoner, som har statt
for protestaksjoner mot USA/Eng-
land-bombingene og sanksjonspoli-
tikken mot Irak. Den har veert delvis

sammenfallende med et oppropsiniti-
ativ mot sanksjonene og ogsé jobba
koordinert med tiltak som Palestina-
komiteen har statt bak.

Ved siden av dette har vi hatt
Kurdernes Venner og Radet for Kur-
dernes Rettigheter som har statt for
den organiserte kurdersolidariteten.
Kosova-solidaritet og protester mot
USA/NATOs opptrapping til militer
intervensjon i omradet har vart orga-
nisert pa ad-hoc-planet fram til krigen
brot ut na.

Det har vert noksa mye “Tor-
denskjolds soldater” som har veart
drivkrefter pa alle disse omradene.
Slik at nar den ene konflikten blussa
opp, ble arbeidet pa de andre omrade-
ne skadelidende. Vi har ogsa lenge
“satt pa dagsorden” & organisere fas-
tere motstand mot omlegginga av den
norske forvarspolitikken. Men fram
til det siste har den bare kommet med
i form av protester mot at Norge har
blitt tettere og tettere knytta an til
aggresjonspolitikken til USA & Co
pa de enkelte omradene.

Antikrigsnettverket i Oslo ble
etablert pa mote 7. april med vel 60
deltakere, hvor 19 organisasjoner
sluttet seg til arbeidet mot krigen mot
Jugoslavia og solidaritet med kosova-
albanerne. De forste oppgavene var a
arrangere demonstrasjonene lordage-
ne 10. og 17.april. Dette skrives 9.
april, s& det som kommer her viser
hva slags planer vi hadde for arbeidet
videre. Men det illustrerer uansett de
problemstillingene vi méa hanskes
med.

Det er enighet om a jobbe videre
med & utforme en plattform som, i
tillegg til aksjoner i forbindelse med
aggresjonskriger som nd mot Jugosla-
via og Irak, ogsa gar i mot "det nye
NATO" og tilpasninga av norsk for-
svarspolitikk til denne nye doktrinen.
Det blir et nytt mote i Oslo 22. april
for a diskutere plattformen og nye til-
tak. Vi regner med at debatten om
plattform vil ga en stund for vi finner
den endelige formen. Det vil vaere
nodvendig bade med felles praksis og
fortsatte diskusjoner om ulike politis-
ke sporsmal. Eks viste det forste mo-
tet at det er ulike syn pa hvordan en
skal forene kamp mot den imperialis-

tiske aggresjonen med solidaritet med
offrene i den konkrete konflikten.
Skal vi ta parti i konfliktene innad i et
land som blir utsatt for imperialistisk
aggresjon, som i dette tilfelle Jugo-
slavia. Min mening er at vi kom
skeivt ut pa det forste motet i Oslo
ved at paroler som tok stilling for
kosova-albanernes kamp mot den
serbiske undertrykkinga ble utelatt fra
hovedplattformen. Dersom dette ikke
rettes opp ved neste korsvei, vil den
naverende alliansen ikke ha livets
rett sett fra et antiimperialistisk sta-
sted.

Det var ogsa enighet om & aksjo-
nere i forbindelse med NATO-
toppmetet i Washington 23-25.april.
Vinklinga her var & lage punktmarke-
ringer ved leiren til Telemarksbataljo-
nen og ved Orlandet flystasjon
(Trondheim ble utfordra) og om mu-
lig noen flere forlegninger som sym-
boliserer "det nye NATO". Malsettin-
ga var & fa opp debatten omkring den
nye norske “forsvars”-politikken og
gjenreise Norge ut av NATO/Nei til
NATO-bevegelsen. Diskusjons- og
skoleringsmeoter om militariseringa av
Europa- og verdens-politikken vil
veere naturlige oppfolginger av disse
aksjonene.

Oppslutninga om det forste mo-
tet bar bud om at det muligens vil
veere mulig a bryte noe av “Torden-
skjolds soldater”-syndromet. Gjen-
nom at flere trekkes med i arbeidet.
Det ma tas nye initiativer bade pa
“kurderfronten” og “Irakfronten” i
lopet av april/mai, uansett utviklinga
pa Balkan. Vi far se om den nye orga-
niseringsmaten far trukket inn nok
krefter til at vi far til en arbeidsdeling
som gjor det enklere & spille piano
med feler fingre. Forelopig er det
ikke planer om & nedlegge, eller sluse
alle initiativene i forhold til Irak-
spersmalet inn i det nye nettverket.
Kurdernes Venner vil heller ikke bli
assimilert, snarere er det behov for a
styrke organiseringa av komiteen.
Men, maélet er at antikrigsnettverket
skal gi en viss synergieffekt i forhold
til enkeltfront-avsnitta. Vi far se om
noen méaneder om dette slar til.
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Del 5: Etter Kosova-krigen — hva da?

20. Clintons doktrine

Av Michael T. Klare som er professor i freds-og sikkerhetsstudier ved Hampshire College. Han har skrevet en rekke
boker om amerikansk militaerpolitikk og utenrikspolitikk. (Oversatt av Line Schou og trykt i Klassekampen 10.

april 1999)

President Clintons beslutning om a bruke militaer makt mot serberne var ikke bare et kalkulert svar
pa Slobodan Milosevics steile holdning.Grundigere undersokelser av Clinton-administrasjonens ut-
talelser og dokumenter fra Det amerikanske forsvarsdepartementet, viser at Nato-bombingen er del

av en storre strategisk visjon.

Tre hoved-

komponenter

Denne visjonen har tre hoved-
kom-ponenter: Den forste er en sta-
dig mer pessimistisk vurdering av
den sikkerhetspolitiske situasjonen
pa verdensbasis. “I denne siste arlige
sikkerhetsvurderingen i det tjuende
arhundre, mé jeg nok fortelle dere at
amerikanske borgere og amerikan-
ske interesser trues fra mange hold,
og pa mange forskjellige méter”,
uttaler etterretningssjef George Te-
net 2. februar i ar. Disse farene
spenner fra regionale militere kon-
flikter og politisk ustabilitet, til ter-
rorisme, voldskriminalitet og etnisk
separatisme. Den andre komponen-
ten er den oppfatningen at USA, pa
grunn av sine mangslungne gkono-
miske in-teresser internasjonalt, har
en spesiell interesse av & oppretthol-
de den globale stabiliteten. Fordi
ingen andre stormakter eller grupper
av makter kan opprettholde denne
stabiliteten, md USA vere i stand til
a handle pa egen hand eller i samar-
beid med sine na@rmeste allierte.

Det tredje elementet i analysen
er troen pa at det for & beskytte ame-
rikanske interesser er nedvendig &
ha omfattende nok militare styrker
til & drive aksjoner mot fiender i
forskjellige deler av verden samti-
dig. Det er ogsa en del av dette at de
defensive militeralliansene USA er
med i ma omformes i mer offensiv
retning, slik at de bedre kan stotte
USAs globale aksjoner.

Disse tre elementene utgjor til
sammen grunnlaget i en ny strategi
for den amerikanske militere eliten.

Dette grunnlaget er tydelig, for
eksempel i planene om & oke For-
svarsdepartementets budsjetter med
seks milliarder dollar. Disse penge-
ne skal brukes til & kjope flere krigs-
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skip, lastefly, angrepskjeretoy og
annet utstyr som skal eke styrken i
kampso-ner langt hjemmefra.

Spredning av
ustabilitet

Mindre kjent, men ikke mindre
viktig, er amerikanernes forsek pa a
forandre Nato fra & vaere en for-
svarsallianse for Vest-Europa, til &
bli en aggressiv militaer politistyrke
for hele regionen, under Washing-
tons kommando.Forsvarsminister
Madeleine Albright avslerte denne
planen forste gang pa et forsvarsmi-
nistermete i Nato desember i fjor.
Hun la vekt pa at “bandittstater”
med raketter utgjor en like stor trus-
sel mot Nato i dag, som Warzawa-
pakten en gang gjorde. Albright ar-
gumenterte utfra dette for at Nato
burde utvide sitt operasjonsomrade
kraftig og nedkjempe en lang rekke
gryende trusler. “Sunn fornuft for-
teller oss at det noen ganger er bedre
4 takle ustabilitet med det samme, i
stedet for & vente til vi har den pa
dorstokken”, sa Albright til forsam-
lingen.

I dette ligger essensen i det
som kan kalles Clinton-doktrinen —
A sikre stabilitet i de omradene som
betyr noe for USA (slik som Vest-
Europa), ved & bekjempe ustabilitet i
andre omréder.. Dette gjelder sam-
me hvor ubetydelig denne ustabilite-
ten kan virke, for man gar utfra at
den alltid kan intensiveres og spres.
I en tale av Clinton i San Francisco
26.

februar ble denne doktrinen
tydelig uttrykt. Talen var pd mange
mater et forvarsel om beslutningen
om & bombe Serbia: “Det er lett d si
at vi ikke har noen interesse av
hvem som bor i en eller annen dal i
Bosnia, hvem som eier en bit karrig

land pa Afrikas horn eller hvem som
eier en daker ved bredden av Jordan-
elva. Men vi kan ikke male vare in-
teresser etter hvor langt borte eller
hvor lite et omrade er, eller hvorvidt
vi klarer a uttale det.

Sporsmalet vi ma stille oss er;
hva blir konsekvensene for var sik-
kerhet dersom vi lar konflikter vokse
og spre seg? Vi kan ikke, og bor
ikke, gjore alt eller veere overalt.
Men der vare verdier og vare inter-
esser star pa spill, og hvor vi kan
gjore noe, sa ma vi veere rede til a
handle .

Dette er et utrolig utsagn. Ikke
siden Vietnam-krigen har en ameri-
kansk president uttrykt en s& ambisi-
os og omfattende utenrikspolitikk.

Og ikke nok med det, som vi
har sett pa Balkan, sa har Clinton s&
absolutt tenkt & felge opp sine visjo-
ner. Hans beslutning om 4 bombe
Serbia er ledd i en klart oppsatt stra-
tegisk plan.

Forsti en serie

Det er gkende debatt om hvor
lurt det var & bombe Serbia. Sjelsagt
er mange bekymret over de humani-
teere konsekvensene av Serbias opp-
treden i Kosova. Men i denne debat-
ten er det essensielt & ikke miste den
storre strategiske doktrinen bak
bombingen av syne. Dersom Clin-
tons nyutklekkede doktrine ikke for-
kastes, kan bombingen av Jugosla-
via bli den forste i en serie med in-
tervensjoner i utlandet. Dette per-
spektivet burde inspirere til kamp
for fred og nedrustning.




21. Nato pa nye veier

av Peter M. Johansen (Trykt i Klassekampen 10. april 1999)

Natos krig mot Jugoslavia handler ikke om Kosovaalbanerne, men om Natos nye angrepskonsept
og kampen for en omfordeling i “den eurasiatiske korridoren” som ble lagt apen etter Sovjetunio-

nens sammenbrudd.

USAs spesialutsending Rich-
ard Holbrooke, barsmekleren fra
Wall Street, har i realiteten innrem-
met at den virkelige grunnen bakom
bombinga av Jugoslavia, er “Natos
troverdighet”, konstaterer den kjente
australske journalisten John Pilger.
Natos troverdighet er argumentet
som ogsa president Bill Clinton flit-
tig har brukt ved bombetoktenes
innledning. Og under annen del
Rambouillet-forhandlingene sto
utenriksminister Madeleine Al-
bright fast pa at “makt er det eneste
spraket Milosevic forstar”, inntil den
amerikanske ledelsen ble s& fanget
av sin egen krigsretorikk at den i seg
selv satte “Natos troverdighet” slik
pa spill at Clinton-administrasjonen
fikk advarsler fra Penta-gon og CIA.

Men advarslene, som ble over-
hort, gjaldt bare metoden.

For Natos og USAs politiske
motiver bakom Jugoslavia-krigen
star fast. Det star om tre vesentlige
punkter:

B Natos nye angrepskonsept, ogsa
uten mandat fra FNs sik-
kerhetsrad.

B USAs forsgk pé & beholde kom-
mandoheydene i Nato

B Kampen om omfordelinga av de
politiske og ekonomiske in-
teressene og ressursene i hele det
enorme beltet fra Stettin ved Ost-
ersjoen til Xinjiang og Tibet pa
Kinas vestgrense. “Den eura-
siatiske korridoren” ble &pnet
etter Sovjetunionens sammen-
brudd, og slo dermed bunnen ut
av verdensordningen etter 1. og 2.
verdenskrig. Vi ser ogsa konture-
ne av en framtidig konflikt mel-
lom Kina og USA om Taiwans
status.

Nato vil ha kontrollen
over Balkan

Siden opplesninga av Jugosla-
via, har stormaktene forfulgt sine
interesser gjennom sine krigferende
stedfortredere og har spilt pa og ut-
nyttet nasjonale og gkonomiske
motsetninger, savel reelle som ka-

muflerte. Krigen om Jugoslavia ble i
1991 en lokal internasjonalisert krig
hvor Tyskland sikret seg de framtre-
dende posisjonene i Nord-Balkan
(Kroatia og Slovenia), mens USA
rykket inn i ser (Bosnia-
Hercegovina, Makedonia og med
Albania som den nye bro-hodet).
Jugoslavia sto i veien for Na-
tos fulle og hele kontroll over Bal-
kan og rokket ved “stabiliteten i re-
gionen”. Milosevic tok ikke Nato-
diktatet om & opprette et protektorat
i Kosova, og Tyskland felger sin
gamle linje: Serbien muss sterben
(Serbia mé de!). Gjennom Rambou-
illet-avtalen var USAs hensikt & gi
Milosevic “et tilbud han ikke kunne
annet enn & avsla” fordi Jugosla-via
ikke godtok USAs opplegg for en
“fredelig” okkupasjon av Kosova.

Nato rykker inn i

gammelt “fiendeland”

Nato har innlemmet Polen,
Tsjekkia og Ungarn. Utvidelsen har
gétt i rykk og napp og med en rekke
linjeskifter. Fram til 1994 var USA
steilt imot og prevde til da & demme
opp for det tyske og esteuropeiske
pres-set (fra Visegrad-landene) med
Partnerskap for fred-ordninga.

USAs linjeskifte lar seg be-
grunne i to forhold:

B Clinton-administrasjonen lot seg
overbevise av Zbiegniew Brze-
zinski, sikkerhetspolitisk radgiver
under president Jimmy Carter,
hvor Clinton hentet sin utenriks-
politisk stab fra, om at USA bare
har 15-20 ar pé seg til & sikre seg
dominerende innflytelse i dette
omradet og méa bruke Nato til det.

B USA ser med stadig sterre uro pa
at det presser seg fram en militer-
politisk dimensjon for Europa i
regi og EU og Vestunionen.

B Her ligger kimen til kommende
motsetninger mellom USA og EU
(pa bakgrunn av handelskriger,
motstridende politiske interesser
og rivalisering om markedsande-
ler og innflytelse i andre regio-
ner), men ogsd innad i Europa.

EU kan ikke i lengden forsvare
euro som ryddegutter for USA.

Balkan er en av innfallsportene

til den eurasiatiske korridoren
Krigen om Kosova strekker

seg langt utover Jugoslavias grenser.

(..)

USA vil bruke Nato til & sikre
seg oljeprotektorat over
Kaspihav-regionen

Gjennom Golfkrigen sikret
USA seg for forste gang et militeret
narver i Golfen pa et tidspunkt da
flere land i regionen begyn-ner &
merke kjoret av sin egen oljegkono-
mi og politisk press nedenfra. Sank-
sjonene og den vedvarende bombin-
ga av Irak holder grepet pé plass,
mens Washington strever med & fa
isolert [ran mot pagangen fra euro-
peiske interesser i omradet. Aser-
bajdsjan har luftet ideen om soke
Nato-medlemskap; USA har fatt
tilbud om 4 fa tilgang til en base i
landet. Amerikanske styrker har
vert pa ovelse i Usbekistan i regi av
Partnerskap for fred.

Hensikten er at USA skal be-
feste sin posisjon som “den imperia-
listiske gudfaren” for “oljeprotekto-
ratene”, ifelge journalisten John
Pilger. Det innebaerer a kutte de rus-
siske innflytelsene i omradene og &
holde de europeiske interesse-ne i
sjakk (jfr. USAs krav om at oljeled-
ningen fra Kaspihavet blir lagt gjen-
nom tyrkisk Kur-distan til Ceyhan
ved Middel-havet).

Nato skal legitimere “utenfor
omrade”-operasjoner

USA og de vesteuropeiske
stor-maktene har behov for 4 legiti-
mere Natos nye angrepskonsept,
retten til & bruke Nato som et mili-
teert redskap til & gripe inn i regiona-
le konflikter — som de ofte sjol har
bidratt til & skape — med eller uten
mandat fra FNs sikker-hetsrad.

(...)
Utbygginga av skytefeltet Gra-
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fjellet er styrt av Natos konsept
for regionale konflikter

Utforminga av “den nye ver-
densorden” etter Den kalde krigen
har fort til store militere omleggin-
ger, fra store konvensjonelle styrker
til mobile “brannkorps”, fra verne-
plikt til profesjonelle enheter og
med en ny generasjon av haytekno-

logiske vapen ut fra strategien med
massiv edeleggelse (“bomb forst,
drept etterpd”), ikke nedvendigvis
fysiske erobringer og okkupasjoner,
for & framtvinge politisk og ekono-
misk underkastelse under USA og
Nato (jfr. krysserraketten mot en
farmaseytisk fabrikk i Sudan).
Utbygginga av Grafjellet skyl-
des at norske soldater skal trenes i
Natos “utenfor omra-de”- konsept,

ogsa med innsats av fotsoldater som
opinionen ma bli bearbeidet for.

22. "Adekvat Igsning” pa Balkan

etter Nord-Irak-modellen?

av Exling Folkvord, nestleiar i AKP (Trykt i Dagbladet 22. april 1999)

Viss Kosova blir NATO-protektorat far USA eit ”albansk kort” dei kan bruke i

kampen for USA-makt pa Balkan.

Astri Suhrke skriv 8. april at
NATO vil ha ei "varig loysing etter
Nord-Irak-modellen” og at dette kan
vere ei “adekvat losning pé et van-
skelig flyktningeproblem”.

Det kurdiske oppreret som
starta 5. mars 1991 var retta mot
Saddams blodige regime. Mange
trudde pa lovnader om hjelp fra
USA. Men USA heldt seg pa tilsko-
darplassen da Saddam sende haren
sin nordover og dreiv meir enn ein
million pa flukt. The Independent
skreiv om president Bush at han
som i januar “etter det som er opp-
lyst, ba CIA provosere kurdarane til
oppror og som oppfordra til opp-
stand under Golf-krigen, han oppfo-
rer seg no som ein som har fatt eit
kraftig anfall av hukommelsestap.”

Tyrkiske NATO-soldatar sto
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pé grensa og slo med gevearkolbene
for a tvinge flyktningane tilbake til
Saddams Irak. Etter nokre veker sen-
de USA/England/Frankrike inn sol-
datar til ein kortvarig operasjon i eit
lite omrade nordvest i Nord-Irak og
kalla det ”Safe Haven” — " Trygg
Havn” — for flyktningane.

Sluttresultatet av oppreret vart
ei vapenkvilelinje som deler Sor-
Kurdistan i to. Nord og aust for vé-
penkvilelinja er det ei merkeleg
form for sjolstyre som ikkje er god-
kjend diplomatisk av ein einaste
stat, og der flyktningane er dei som
har det eller verst. Men diskre, vest-
lege etterretningsagentar er rikeleg
representert, innimellom FN og hjel-
peorganisasjonane. Dei to serkur-
diske partileiarane Barzani og Tala-
bani styrer kvar sin del. Fordi Barza-
ni er alliert med Tyrkia, kan den

tyrkiske haeren nar som helst krysse
grensa for & fore krig mot Den kur-
diske nasjonale frigjeringshaeren.
For kvar tyrkisk offensiv blir det nye
flyktningar.

Saddam far drive nadelaus
arabisering i dei oljerike kurdiske
omrada ser for vapenkvilelinja.
Kvar veke blir kurdiske familiar for-
drivi nordover.

USA vil bruke kurdarane som
eit politisk kort i kampen om Midt-
austen. Det ser ut som dei vil bruke
albanarane i Kosova pa same maten.
Kan den slags vere adekvat for an-
dre enn USA?




23. Sosialisme og kamp for
nasjonal sjolvraderett

av Terje Valen. sentralstyremedlem i AKP

I denne tida med krigen pa Balkan er det rimeleg a sja pa omgrepet sosialisme i hove til kampen for
nasjonal sjolvraderett. Under den sosialismen som det jugoslaviske kommunistpartiet gjekk i spis-
sen for a bygge, fann dei ymse etniske og religiese gruppene sine plassar i den felles staten Jugo-

slavia. Grunnlaget for det var at alle folkegruppene i det store og heile fekk fordelar av fellesskapen.

Det samme skjedde etter den russiske revolusjonen av 1917 i det som da blei Unionen av sosialis-
tiske sovjetrepublikkar. Ettersom sosialismen i desse statane blei meir og meir utvatna og korrum-
pert blei denne einskapen svekka.

D4 dei siste restane av den
sosialismen som blei bygd etter re-
volusjonen i 1917 og sigeren i den
antifascistiske krigen i 1945 for-
svann pa 1990-talet, og den frie ka-
pitalistiske marknaden fekk ra, gjekk
bade den sovjetiske og den jugosla-
viske statlige einskapen i opploy-
sing. Dei tyske hemmelege tenestene
og dei amerikanskleia Bretton
Woods-institusjonane (Verdsbanken
og Det internasjonale pengefondet)
sorga for & legge det skonomisk-
politiske grunnlaget for oppleysinga.
Rikdommane i Jugoslavia blei rova,
landet blei gjennom krava fra fi-
nansinstitusjonane kasta ut ei djup
okonomisk krise. Arbeidslaysa eks-
ploderte og statsmakta og nasjonal-
banken kunne ikkje lenger klare &
folge opp med hjelp til dei ymse
delane av landet. Alle folkeslaga
fekk det verre og det materielle
grunnlaget for & piske opp borgar-
leg-nasjonale rorsler blei lagt. Ut fra
dette blei det s& ogsé danna ei rekke
borgarleg-nasjonale rorsler og statar.
Milosevic stod i spissen for ei av
desse.

Nasjonalstatar ut fra

etnisitet og religion
Mange av desse rorslene og
nasjonane hadde det kjenneteiknet
pa borgarleg nasjonalisme at dei
kjempa for at visse etniske og religi-
ose grupper skulle fa fordelar og dei
andre ulemper. Mange stader er det
blitt sett i gang det som er blitt kalla
“etnisk reinsing”. Det tyder at visse
grupper med folk som har eller blir
tillagt annan religion eller anna et-
nisk opphav blir fordrive av dei som
leier den herskande folkegruppa.
Dette har skapt ekstremt mykje
strid og oppsplitting i mindre og
mindre statsdanningar som slass mot
kvarandre og det svekkar all mot-

stand mot dei store imperialiststata-
ne. [ dag er det tidlegare Jugoslavia
delt opp i interessesfaren til Tysk-
land (Slovenia og Kroatia) og til
USA (Bosnia). Albania er ogsa inn-
lemma i den amerikanske interesse-
sfeeren. Den foderale jugoslaviske
republikken (Serbia med Vojvodina,
Montenegro og Kosova) er den ei-
naste staten i omradet som ikkje er
innanfor interessesferen til dei
vestlege stormaktene.

Den siste etniske reinsinga i
omradet er fordrivinga av kosova-
albanarar som altsa bur/har budd
innanfor den serbiske staten. Staten
som Milosevic leier har tatt fra dei
nasjonale og demokratiske rettar
som dei hadde fatt i den gamle jugo-
slaviske staten. Dei har kravd meir
sjolvstyre og demokrati att, er blitt
undertrykt og har blitt meir militante
og valdelige i kampen sin. Ei poli-
tisk retning har kravd lausriving fra
Serbia og starta geriljakrig for & fa
det til. Dette er ein rettvis krig mot
undertrykking av folkestyre og na-
sjonale rettar.

Rettferdig og
urettferdig krig

Nokre av dei har ogsé gétt inn
for & jage dei serbarane som bur der
(om lag 15% av folkesetnaden) ut
frd Kosova. Dette er borgarleg na-
sjonalisme og ein urettferdig poli-
tikk. Det har gitt Milosevic paskott
til & gé til motangrep og drive vekk
albanarene. Det har altsa vorte bor-
garkrig i Den Faderale jugoslaviske
republikken. Kosova-albanarane
kjemper ein rettvis kamp for sine
demokratiske og nasjonale rettar.
Staten som Milosevic leier kjempar
ein urettvis krig.

USA har nytta dette hovet til &
prove & utvide interessesfaren sin i
omradet ytterligare. Dei har tilsyne-

latande tatt parti for ein av partane i
borgarkrigen, kosova-albanarane.
Dei har fatt dei andre NATO-landa
til & gd inn for eit utkast til avtale
mellom NATO og Serbia som tyder
at ikkje berre Kosova, men heile
Serbia reelt sett vil bli okkupert av
NATO-troppar dersom avtalen blir
sett ut i livet (Rambouillet-avtalen,
anneks II, punkt 8.). Dette var eit
krav som Milosevic sjolvsagt ikkje
kunne gd med pé utan & gi opp det
nasjonale sjolstendet til staten sin.
Det var altsd ein provokasjon som
ikkje kunne gi noka politisk loysing,
men som tvert imot skulle gi eit pa-
skott til & angripe Serbia. Og med
dette som utgangspunkt har dei fatt
dei andre NATO-landa med pa & gé
til krig mot Serbia og & bombe i
sund heile den serbiske infrastruktu-
ren. Dette er ein urettferdig krig.
Milosovic sin kamp mot angrepet er
rettferdig.

Alt dette er gjort utan vedtak i
FN og altsa utan noko folkerettsleg
grunnlag. Einaste grunnlaget er den
naturlige harmen blant folk mot den
brutale etniske reinsinga som fore-
gér mot kosova-albanarane. I aret
for krigen begynte reknar dei med at
om lag 2000 kosova-albanarar blei
drepne og mange matte flykte, mel-
lom anna til Noreg der regjeringa
ikkje meinta at det var sé farleg for
dei heime at dei kunne fé asyl her.

Marxismen, imperia-
lismen og det nasjo-

nale sporsmal

Ifolge ein marxistisk analyse
vil den borgarlege nasjonalismen
alltid fore til slike resultat. Dette er
fordi den borgarlege nasjonalismen
har ein grunnleggande tendens til &
herske gjennom 4 splitte og derfor
sette den folkegruppa som den her-
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skande klassen tilheyrer over alle
andre.

Den herskande klassen har i
dag eit hovedmal med all politikken
sin, det er den sakalla globaliserin-
ga. Dette er eit anna og meir vagt
ord for det som marxistar kallar im-
perialisme og som ligg innebygd i
kapitalen sjolv nar han har nadd det
monopolistiske stadiet sitt. Dette
kan du lese om i Lenin: Om imperi-
alismen.

Det viktigaste momentet i glo-
baliseringa, eller altsa imperialis-
men, er monopolkapitalen sine in-
vesteringar utanfor sitt eige land for
a skaffe seg storst mulig avkastning,
eller profitt. Det andre er roving av
andre statar sine ramaterialar eller
rastoffar. Og det tredje er tileigninga
av billeg arbeidskraft bade i form av
flyktningar og i form av lage loner i
interesseferane. Dette har skjedd og
skjer bade i det gamle Jugoslavia og
i Slovenia, Kroatia og Bosnia.

Under den borgarlege nasjona-
lismen har det vore marxistane si
linje at alle nasjonar har rett til eigen
statleg eksistens, dvs. til & bli nasjo-
nalstatar. Dette tyder at andre statar
ikkje har rett til & blande seg inn
utanfrd og bestemme denne saka.
Men det har ogsa vore marxistane si
linje & kjempe mot den imperialistis-
ke og sjavinistiske hovedkarakteren
som den eigne staten sitt borgarskap
driv i retning av. Difor kjempar
marxistane mot den eigne staten sin
imperialisme utanfor eigne grenser
og mot den eigne borgarlige staten
sin undertrykking av etniske grupper
og andre minoritetar inne i den eig-
ne staten. Ifolge den marxistiske
analysen er ikkje den moderne sta-
ten ein etnisk eller religios felles-
skap. Han er ein fellesskap av med-
borgarar der alle skal vere like for
den borgarlege loven. A ta utgangs-
punkt i rase, etnisitet, religion tener
berre til & splitte nasjonalstaten.

I hove til ein marxistisk analy-
se er ikkje nasjonen og det nasjonale
spersmalet noko stillestdande som
ikkje endrar seg med tida ogi heve
til forskjellige samfunnssystem. Di-
for snakkar marxistar om fire etap-
par i framveksten av nasjonen.

Den forste etappen er den lan-
ge historia da det blei lagt visse
grunnlag for at nasjonar kunne vok-
se fram. Dette er heile tida for kapi-
talismen si tid. I denne lange histo-
riske perioden vaks det frem visse
grunnlag for dei varige menneskeli-
ge fellesskapa som seinare blei til
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nasjonar. Vi kan nemne elementa
felles sprak, territorium og kulturell
fellesskap.

Nasjonalstatar av

medborgarar

Men forst med kapitalismen
kunne desse omréada bli smelta sa-
man i ein nasjonal einskap gjennom
opprettinga av ein nasjonal marknad
med dei gkonomiske og kulturelle
sentra som folgjer av dette. Dette er
den andre etappen i framveksten av
nasjonane. Borgarskapet var den
samfunnsklassen som var hoved-
drivkrafta i denne utviklinga. Sa
lenge desse nasjonane forst og
fremst sto i motsetnad til den gamle
foydale ordninga, sé spelte borgar-
skapet ei progressiv historisk rolle.
Fréa denne tida har vi ogsa dei delane
av den borgarlige samfunnsteorien
som er demokratisk og framtidsretta.
Til demes sé var ikkje desse nasjo-
nane noko fellesskap grunna pa et-
niske eller religiose forskjellar. Dei
var grunna pa teorien om medborga-
ren med medborgarlege rettar. Alle
som blei definert som medborgarar
og som budde innanfor nasjonalsta-
tenen sine grenser var likestilte inna-
for retten (den borgarlige retten som
var bygd opp rundt den private eige-
domsretten) og derfor ikkje diskri-
minerte som medborgarar, men ut
frd om dei hadde privateigedom el-
ler ikkje. Dei var altsd i prinsippet
ikkje diskriminert som medborgarar
i nasjonen, men som ikkjeeigarar i
det sivile liv.

Imperialiststatar

Men med tida blei den borgar-
lige nasjonen utgangspunkt for bor-
garskapet sin trong til & erobre in-
vesteringsomrade, marknader, rava-
rer og billig arbeidskraft utanfor
grensene av den eigne nasjonen, dei
borgarlige statane endra karakter og
blei imperialistiske. I dag er dette
tilfelle med mange statar, men vi
treng ei grundigare underseoking for
a seie om det finns nokre unnatak
fré denne regelen.

Marxistisk teori
om nasjonen under

sosialismen

For at arbeidarklassen skal
kunne oppheve kapitalismen, ma
arbeidarklassen ifelge Marx, opphe-
ve seg til nasjonal klasse. Han ma ta
statsmakta fra borgarskapet og opp-

rette sitt eige demokrati, som kvilar
pa eit klassediktatur over borgarska-
pet. Dette plar vi kalle ein sosialis-
tisk revolusjon som opprettar ei pro-
letarisk-politisk statsmakt. Dette er
denne tredje fasen i utviklinga av
nasjonane.

I hove til nasjonane seier den
marxistiske teorien at kommunistane
i denne epoka mé g i spissen for at
dei forskjellige nasjonale minoriteta-
ne innan statsgrensene ma fa utvikle
sertrekka sine friast mogeleg for at
dei skal fa storst mogeleg fordel av
den statlege fellesskapen. Dette
gjeld omréde som gkonomi, sprék,
kultur og den forma for politisk
sjolvstyre som den nasjonale mino-
riteten meinar han treng for a utvikle
omradet sitt. Dette siste gjeld ogsa
om den nasjonale minoriteten mei-
ner & ha konstituert seg som nasjon
og vil lausrive seg politisk og bli ein
eigen sjolvstendig stat.

Historiske erfaringer
med nasjonar og

sosialisme

Dersom den sosialistiske staten
er omringa av kapitalistisk imperia-
lisme og imperialistiske stormakter
og dersom det gkonomiske grunnla-
get i denne staten ikkje er svert godt
utvikla, vil dette vere svert vanske-
leg og kanskje umogeleg. Dei impe-
rialistiske stormaktene vil heile tida
jobbe ovafor minorietetar inne i den
sosialistiske staten for & destabilise-
re og svekke denne. Ein viktig meto-
de er & piske pa nasjonale motsetna-
der inne i den sosialistiske staten
slik at dei kan fa brote i stykker den
sosialistiske staten i mindre delar
som det er lettare & ta okonomisk og
politisk makt over.

Med ein veik sosialistisk gko-
nomi vil ikkje den sentrale statsmak-
ta kunne oppfylle ein god del av
onska til folka i minoritetsnasjonane
og til dei nasjonale minoritetane.
Nett som dei ikkje kan oppfylle ein
god del av onska til dei forskjellig
enkeltindivida i den sosialistiske
staten. Her er eit stort beite for dei
inne i den sosialistiske staten som
vil ha vekk sosialismen. Dei kan
blése til misneye og fa til rersler
som kamuflerer seg som demokra-
tiske, men som i roynda berre har
som mal a likvidere det proletariske
demokratiet og innfore det borgarli-
ge demokratiet att, dvs. innfere det
borgarlige klassediktaturet over pro-
letariatet att. Desse kreftene vil fa




hjelp og stette av heile propaganda-
apparatet i den imperialistiske verda
som berre ventar pa & fa tilgang til
dei avstengde marknadene. Denne
stotta vil ofte kamuflere seg som
kamp mot diktatur og for demokrati.

I denne situasjonen kjem leiin-
ga for den sosialistiske staten i ei
svert vanskeleg stilling. Det kan
hende at han ikkje har ekonomisk
grunnlag for & komme i mete dei
rettferdige krava fra nasjonale mino-
ritetar, han ma la dei lausrive seg
eller bli anklaga for & ikkje vere de-
mokratiske. Samstundes veit han at
viss fleire slike minoritetsnasjonar
lausriv seg fra den sosialistiske sta-
ten, sd star denne staten svekka til-
bake og vil ogsé sjelv lettare falle
for press fra imperialismen.

Leiarane vil prove a utvikle
okonomien sa fort det lar seg gjore,
og kanskje fortare. Kan hende dei
kjenner seg pressa til & drive opp
tempoet utan nok politiske diskusjo-
nar og tilpassing. Dei tar i bruk by-
rakratiske metodar. Sa vil dei kan-
skje prove seg med kompromissar
osv., men dei vil kanskje ogsé ta
tiltak for & kontrollere opposisjons-
rorslene rundt omkring for at ikkje
den sosialistiske staten skal sprekke
i sund over heile fjola. Dei far mot-
seiingar i gvste statsleiinga, eller i
leiinga for det kommunistiske parti-
et, eller mellom forskjellige parti.
Og dei reinskar kanskje ut folk som
star pa mindretalslinjer, eller som er
usamd med en sterkaste gruppa i
leiinga. Alt beste meining, og alt
utan serlig mange andre alternativ.

Med ein varig bruk av slike
kontrolltiltak er dei inne pa den far-
lige vegen der avstanden mellom
styrande styrte veks att, og der det
blir lagt grunnlag for ein herskande
kaste som etter kvart tenderer i ret-
ning av a bli ein ny herskande klas-
se. Vi far utvikling av det som i
Sovjet er blitt kalla ”gulag”, arbeids-
leirar, fengslar, likvidering osb. pa
politisk grunnlag.

Og nér det er komme sa langt,
sd er det bare eit spersmél om tid for
denne klassen vil gripe makta og
innfore eit system der dei verkeleg
kan utnytte at dei er ein herskande
klasse, nemleg kapitalismen. Dette
har vi sett bade i Sovjet og i det tid-
legare Jugoslavia, der det altsé ikkje
berre har vore ei statlig opplaysing,
men der dei nye mindre statane i
omradet er blitt lagd direkte under
stormaktene sine interessefzrer.

Med unnatak av Den federale repub-
likken Jugoslavia (Serbia, Vojvodi-
na, Montenegro og Kosova fram til i
dag i alle fall (15.04.1999)).

Andre stader, som i Kina, har
den nye herskande kasten klart &
halde pa den statlige einskapen gjen-
nom ein fase med innfering av kapi-
talisme og danning av ein ny ikkje-
proletarisk herskande klasse.

Dette har vore nokre av dei
viktigaste motsetnadene som sosia-
lismen i dette &rhundret har rort seg
innanfor. Viss vi ikkje kjenner til
dette, vil vi ha ei idealistisk oppfat-
ning av historia i denne epoka og vi
vil demonisere og kanonisere poli-
tisk retningar, parti og leiarar pa feil
grunnlag.

Ein ny situasjon ved
inngangen til 2000-
talet

Men like viktig er det at vi no,
ved starten pa neste artusen, er i ferd
med & forlate denne situasjonen. For
forste gong sidan 1917 erobrar den
moderne kapitalismen, dvs. imperia-
lismen alle delar av verda. Alle mot-
setnader vert drivne til spissen sin.
Samstundes som det er ei enorm
utviklinga av produktivkrefter
(teknologi osv.) blir det ogsa eyde-
lagd produktivkrefter i ei mengd
som vi kanskje aldri har sett for,
sjolv under 2. verdskrigen. I tillegg
til supermakta USA prover no dei
imperialistiske statane i Europa &
skape ein ny supermakt her, Euro-
paunionen, som kan ta opp konkur-
ransen om verdshegemoniet med
USA. Kina veks ogsa fram som ei
mogeleg ny supermakt innan nokre
tidr. Stormakta Japan er inne i store
vanskar for tida. Alt dette gjor at
rivaliseringa mellom super- og stor-
makter vil skjerpe seg til. Dette vil
svekke dei.

I denne situasjonen veks ogsa
tendensen til overproduksjonskriser
og depresjon i skonomien. Einaste
maten & komme over dette pa er & fa
”fart” p& ekonomien att. Den sikras-
te maten for & klare det er omfattan-
de krigar utanfor eige territorium.
For USA var 2. verdskrigen den sto-
re hjelpa til & blir verdas supermakt
nr. 1 og det har dei ikkje gloymd
der. Det er ikkje tilfeldig at USA
starta krigen mot Irak d& ekonomien
i USA sto like framfor ein ned-
gangskonjunktur tidleg p& 90-talet
og at dei startar krig mot Serbia like

ved inngangen til den forventa ned-
gangskonjunkturen i ar 2000. Her
fell gkonomiske behov saman med
USA sine behov for interessesferar i
dei tidligare sosialistiske statane i
Europa.

Oppgavene til kommu-
nistane og anti-
imperialistane

Arbeidarklassen og dei under-
trykte nasjonane i verda vil utover i
neste arhundret matte gripe stats-
makta i ei mengd statar for a legge
grunnlaget for & gjore sosialismen til
det leiande politisk-ekonomiske sy-
stemet i verda. Klarar vi ikkje dette
vil vi kverne rundt i ei evje av religi-
ons- og rasekrigar, av mafia og poli-
tisk og sosialt anarki. Det er ogsé
mulig vi vil ga til grunne som men-
neskeart. Men det er godt mulig at
arbeidarklassen kan klare & ta den
politiske makta fra borgarskapet i
mange nok og sterke nok stater. Nér
det har skjedd kan vi slippe unna
den skrutvinga som dei sosialistiske
statane i dette &rhundret har jobba
innanfor. D4 vil det, utfra dei har-
daste og mest brutale kampar som vi
ikkje slepp unna, kunne opne seg
heilt nye vilkar for ei menneskelig
utvikling pé jorda. Og da vil det en-
delig bli vilkér for & kunne ga vidare
fra denne forste og politiske fasen
av kommunismen, til den andre og
hogare fasen av kommunismen der
klassane, statane, den fiendtlige
motsetnaden mellom andeleg og
manuelt arbeid og mellom by og
land er opphevd og med det grunn-
laget for alle dei fiendtlige motset-
nadene mellom menneska og mel-
lom menneska og naturen rundt. Da
er vi framme ved den tilstanden der
individa innanfor heile menneskefel-
lesskapen kan oppna fridom fra
naud, utbytting og undertrykking og
fridom til uteving av alle dei ska-
pande evnene sine til beste for seg
sjolv og kollektivet. Dette er altsa
den fjerde fasen i utviklinga av sta-
ten: med den utvikla kommunisme
vert han opphevd.

Det er i denne verda med bein-
hard imperialistisk rivalisering og
okonomiske kriser at vi kommunis-
tar og sosialistar, i eit lite land i
Europa som er truga av EU- og
USA-imperialismen og samstundes
er imperialistisk sjolv, skal gjore
vart til & skape sosialisme og kom-
munisme i verda. Ikkje noko glans-
bilete av ein framtidig kommunis-
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men eller sosialisme kan endre pa
det. Ein optimisme i dagens verd
kan berre springe ut av ei djup over-
tyding om at Marx har rett i at prole-
tariatet er ein klasse som kan opphe-
ve borgarskapet si politiske makt og
opprette ei menneskelig verd gjen-
nom sin organisering og kamp. Og
at dei berre kan klare 4 ta dei forste
stega i denne retninga ved hjelp av
en brei einskapsfront der alle som
vil oppheve den nasjonale under-

trykkinga og kapitalismen er vel-
kommen, ved hjelp av ei vaeepna
makt og ved hjelp av leiinga til eit
kommunistisk parti med mykje erfa-
ring.

Stopp krigen NA!
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Pris 30,- kr

Virenze en fred
Na skjer det: De bomber, de bomber igjen,
de dreper barn og kvinner og menn,
De dreper et land, de brenner en jord
de kaller det forsvar — et hyggelig ord —
men angrep med fly og raketter er det
de praktiserer sitt forsvar med

De satt der i sine lukkede rom

og tegnet et kart over liv og dod.
De la sine planer og strategier

og kalkulerte med sorg og nod.

Krig er aldri uskyldig idyll,
sa de — men det er Milosevic’ skyld.
Det er han som er boddel og han alene,

sa de — og vasket hendene rene.

Vi visste det ikke — sier de na
at krigen ble sa langvarig og ra,
med hundretusener pa flukt fra sitt hjem.
Vi visste det ikke — det var ikke dem
vi ville ramme, men bare tyrannen,
han som tente pa Balkan-brannen.

Visste det ikke? Sa lettvint er dét,
nar krigen ikke ble en suksess.
Men ansvaret NA for det som skjer
det har hver eneste offiser,
hver eneste lydige NATO-lakei
som viker unna for ordet NEL
Ansvaret har var regjering som sier
at krig er veien til fred — mens de tier
om hatet som vokser fra dag til dag
og gir freden et varig nederlag.

Na skjer det: De bomber, de bomber igjen,
de dreper barn og kvinner og menn.
De dreper en framtid der hapet gror,
for det gror bare hat pa en utbrent jord.
her er det humaniteten som taper,
her er det angsten og noden som skaper
en sorg som aldri, aldri forsvinner.
Her er det skammen som vinner.

Na skjer det: De bomber, de bomber igjen,
de dreper barn og kvinner og menn.
Og vi som er trygge, vi som er fri,

vi som er i et demokrati
— na bruker vi var rett til a ga
mot vépen og vold: STOPP KRIGEN NA!

Vinne en fred ble skrevet spesielt til antikrigsdemonstrasjonene lordag
17. april, og framfort av Sidsel Morck selv foran Stortinget.



